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Abstract. Development of a new classification of Lithuanian soils based on the WRB is related with
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Ivadas

Siame darbe norisi pateiktikritiSka pozitrjjnaujaja Lietuvos dirvozemiy klasifikacija.
Autorés samprotavimai Sia tema pagristi ir kity Saliy dirvoZemio mokslo specialisty,
susidurianciy su panasiomis problemomis, teiginiais. Diskutuotiny klausimy yra gana
daug, bet dél ribotos straipsnio apimties galima aptarti tik dalj ju.

Lietuvai atgavus nepriklausomybe, jvyko dideli pokyciai dirvozemio moksle,
ypac ju klasifikavimo srityje. Lietuvos dirvozemininky grupeé (Buivydaité ir kt., 2001),
konsultuojami uzsienio specialisty, remdamiesi tarptautiniais literatiiros Saltiniais, sukareée
nauja, Siuolaiking, 1999 metais priimtg, Lietuvos dirvozemiy klasifikacija. Klasifikacijos
pagrinda sudaro Pasaulio dirvozemiy Zemélapio (FAO - UNESCCO JSRIC, 1997)
legendoje iSskirtiems taksonominiams vienetams pateikti pagrindiniai nurodymai Pasaulio
dirvoZemio iStekliams apibtdinti (WRB — World Referente Base for soil resources, 1998). IS
pirmo Zzvilgsnio, naujos klasifikacijos priemimas turéjo skatinti miisy dirvozemiy mokslo
pazanga. Vis délto Zengus $§j zingsnj, be globaliy dirvoZzemiy klasifikavimo problemy,
pradéjo rysketi ir kitos naujosios savosios klasifikacijos spragos. Pradéjus naudotis Lietuvos
dirvozemiy naujaja klasifikacija, paaiskéjo, kad daugeliu atveju ja sunkoka suprasti
ir pritaikyti praktikoje. Iki Siol naudota gana paprasta, bet logiska senoji klasifikacija
buvo pakeista nauja sudétinga, griozdiska, daznai menkai moksliniais tyrimais paremta
klasifikacija su tarptautiniais dirvoZemiy pavadinimais ir apibiidinimais, atitriikusi nuo
gausaus senojo praktinio patyrimo ir sukaupty Ziniy (Croa6osoii, lllepemer, 2000).

Lietuvos naujosios dirvozemiy klasifikacijos pagrinda sudaro dirvoZemiy grupés,
paimtos i$ Pasaulinés referencinés dirvozemiy bazés (WRB — 1998) (joje isskirta 30 grupiy).
Tarptautingje literatiroje nurodoma, kad tai yra ne klasifikacija, o savotiskas informacinis
jvairiy nacionaliniy Kklasifikacijy savadas, nepakeiciantis nacionaliniy Kklasifikacijy
(ITousennast..., 1999), sukurty jvairiy mokykly, tirianc¢iy originaliais metodais, diagnostiniais
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principais, taigi Sis saraSas praranda praktinj pritaikomuma (Croa6osoiz, [llepemert, 2000).
Lietuvai, tokiai mazai geografiniu pozitriu vienalytei teritorijai, pritaikyta gana daug, net
12, kartu su tarptautiniais pavadinimais, dirvoZemiy grupiy. Rusijos dirvoZemininkai, kurie
taip pat pastaraisiais metais sukiiré nauja dirvoZemiy klasifikacijg, derinta su tarptautine
(Kaaccuduxanms...,, 2000), teigia, kad senosios terminologijos pakeitimas naujaja yra
zalingas, nes apsunkina dirvoZemio pazinima. Todél jie savo naujoje klasifikacijoje
pasistengé kiek galima daugiau remtis senosios klasifikacijos terminais. Tuo tarpu Lietuvos
dirvoZemiy naujojoje klasifikacijoje beveik visi senieji terminai pakeisti naujaisiais, todél
$is Zingsnis i§ karto apsunkino dirvozemiy paZinima.

Be to, Austrijos dirvoZzemininkas V. Bliumas (baywm, 2001), aptardamas dabartines
dirvoZemio mokslo problemas, nurodo, jog pastaraisiais metais Pasaulyje zZenkliai mazéja
fundamentaliy dirvoZemio tyrimy finansavimas. Ir kaip viena Sio reiskinio priezasciy
jis nurodo dirvoZzemio mokslo su kitais gamtos mokslais rysio praradima, kuris nutrtiko
sukirus labai sudétingas dirvozemio klasifikacijas, nesuprantamas kity $io mokslo Saky
atstovams. PraktiSkos klasifikacijos nebuvimas prilyginamas pagrindo netekimui. Sitiloma
tobulinti klasifikacijas ne tik vietos, bet ir globaliu lygiais.

Kad biity aiskesné Lietuvos dirvoZemiy mokslo dabartiné padétis, pakakty detaliau
panagrinéti nors viena dabar pagal WRB klasifikacija iSskirta nauja dirvozemiy grupe, kuri
suskirstyta dar j keturias pakopas, pavadintas lygiais (I-IV). Pirmieji sarase eina pirmo
lygio dirvozemiai — pradZiazemiai (Regosols) (Buivydaité ir kt., 2001).

1. PradZiazemiai (Regosols)

Lietuvos dirvoZemininkai juos skiria nejmirkusiuose pavirSiuose su puria, net
uzpilta mineraline uoliena (iSskyrus karbonatinga Zvyra), kur paplite smarkiai eroduoti
arba nukasti silpnai iSsivyste dirvoZzemiai, galintys turéti neryskiy jmirkimo (gléjiSkumo)
zymiy, taip pat jgije diagnostinj pilksvaji (ochrik) horizonta (Buivydaité ir kt., 2001). Senojoje
Kklasifikacijoje juy atitikmenj sudaré ne tipo lygmens eroduoti, nukasti, uzpilti ir sutvirtinty
Slaity ,kiti dirvoZemiai” (Buivydaité ir kt., 2001).

Pirmiausia reikty aptarti uolienas, kuriose skiriami Sie dirvozemiai. Neaisku, kodél
i$ visy puriy nuoguly dirvozemiy iSskirtas karbonatingas Zvyras, t.y. jis pateiktas kaip
iSimtis ir priskirtas visai kity, kalkzemiy (Leptosols) karbonatingyjy, taip pat menkai
iSsivysciusiy dirvozemiy grupei. Velgi neaisku, kada priskirti Zvyra vienai ar kitai grupei,
nes tarp pradZiazemiy taip pat skiriami ir karbonatingi dirvoZemiai. Neaisku, kada Zvyra
laikyti labiau ar maziau karbonatingu, kadangi tyrimai rodo, kad fliuvioglacialinis Zvyras
iSsiskiria labai dideliu sluoksniuotumu, nevienalytiSkumu. Pavyzdziui, Traky Vokeés
laukuose atlikti tyrimai rodo (Lukauskas, 1990), kad skeleto kiekis gali kisti net 1 m gylio
ir plocio juostoje, t.y. vertikaliai ir horizontaliai 10-70%, kartu kintant ir karbonatingumui;
kas kelios peédos galima skirti net tris skirtingus pirmo lygio dirvozemius: smélzemius
(Arenosols), pradziazemius (Regosols) ir kalkZemius (Leptosols). Tokio pobudzio iSimtys
sukuria salygas dideliam subjektyvumui. Be to, tarptautinéje literatiiroje, Pranciizijos
dirvozemiy Zinyne (ITousennsiii..., 2000), pradZiazemiams priskiriami visi puriy ir net kiety
uolieny dirvoZemiai, kurie diiléjimo visai nepaveikti arba jo silpny poZymiy aptinkama iki
10 cm storio sluoksnyje nuo pavirSiaus. Jiems priskiriami jvairios genezes sméliai, turintys
labai maZai arba visai neturintys organinés medziagos, nuardyti arba uznesti pavirsiai
(i8skyrus deliuvj), antropogeniniai, t.y.,, pagal mus, iSkasti, pavyzdziui, karjery dugno
pavirsiai, jvairtis nuardyti pavirSiai, vadinami ,bedlendais” ir visy kiety nuosédiniy
uolieny (kreidos, dolomity, mergeliy ir kt.) pavirsiai. Toks Siy dirvozemiy skyrimas yralabai
paprastas ir logiskas. Tuo tarpu Lietuvos klasifikacijoje, kaip minéta, jau be karbonatingo
zvyro kietosios jvairios nuosédinés uolienos, turinéios menkai i$sivysciusius dirvoZemius,
priskiriamos kitai grupei — kalkZemiams (Leptosols). Taigi pranciiziSkas pradZziazemiy
suskirstymas artimas miisy senajai klasifikacijai, t.y. visos nuogulos, kuriy pavirsiuje
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dirvodaros poZymiai yra labai silpni arba juy visai nera, priskiriami stipriai eroduotiems
dirvoZemiams. Siuo atveju nereikéty skirti naujos kalkZemiy (Leptosols) dirvozemiy grupés.
UZtekty juos priskirti pradZiaZzemiy Zemesniems (III arba IV) lygiams (pakopoms). Naujoji
Kklasifikacija sutrumpéty, tapty paprastesné, suprantamesneé.

Naujosiose klasifikacijose naudojami diagnostiniai horizontai apibtidinami pagal
morfologines, chemines ir fizines savybes. Jie atspindi dirvoZemio savybes, dirvodaros
procesus ir genetine klasifikacijos esme (Jlebesesa, Tonkonoros, I'epacumosa, 1999). JAV
Kklasifikacija (Soil Taxonomy) remiasivieno diagnostiniohorizontobuvimu arnebuvimu, kuris
nustatomas tiktai pagal grieztus jvairius kiekybinius rodiklius, daugiausia laboratorijose.
Suprantama, panasis reikalavimai labai sumazina dirvoZemiy nustatymo lauko sglygomis
galimybes. Todél JAV Zemés {ikio departamentas pradéjo mazinti reikalavimus analitiniy
duomeny kiekiui ir daugiau démesio skirti diagnostiniy horizonty nustatymui pagal ju
morfologines savybes. Rusijoje pastaraisiais metais taip patimtasi vadovautis diagnostiniais
horizontais, kaip kitose klasifikacijose, taciau juy apibtidinimas skiriasi, ypa¢ nuo JAV
sistemos, dél nustatomy skirtingy kiekybiniy riby, ypac¢ antropogeniniuose dariniuose. Jie
atsisake griezty formaliy kiekybiniy ir morfologiniy rodikliy, teigdami, kad jy taikymas
gali dirbtinai atskirti to paties dirvodaros proceso dirvoZemius, netgi esancius vieno
kasinio atskirose sienelése, taciau turincius skirtingus kokybinius rodiklius (/leGeaesa,
Tonkonoros, I'epacumosna, 1999).

Lietuvos dirvozemiy 1999 m. naujojoje klasifikacijoje taip pat iSskirti ir apibadinti
diagnostiniai horizontai (Buivydaite ir kt., 2001), pavyzdzZiui, pradZiaZzemiams ir kitiems
dirvoZzemiams priskiriamas pilksvasis (ochrik) horizontas. Jam apibiidinti pateikiama
daugybeé rodikliy, tarp kuriy yra tokiy, kurie visai nebtidingi misy dirvozemiams ir kuriy
pas mus néra, galbuit pritaikomy globaliu mastu. Tadiau pasigendama aiSkesniy miisy
dirvoZemiy apibtidinimy, ypac tai pasakytina apie minétajj pilksvajj horizonta gamtiniuose
dirvoZemiuose, kuriuose keiciasi ne tik horizonto storis, bet ir paties humuso kiekis,
sudetis (Galvydyté, 2001). Pavyzdziui, stipriai eroduotuose dirvoZemiuose pilkSvasis
horizontas, kaip rodo tyrimai, atsiranda per kelerius metus, bet jo storis, humuso kiekis,
nekinta (Aaexcanaposcknii, 1995) daug mety (ne storesnis kaip 10 cm), nes tai atitinka
misy gamtines salygas (akumuliacijg ir irima). Taciau ariamame dirvoZemyje jo storis jau
priklauso nuo arimo gylio, humuso kiekio, o savybés — nuo naudojimo bado ir t.t.

Antrame lygyje miisy pradZiazemiai suskirstyti j tris vienetus: karbonatinius,
pasotintus ir nepasotintus bazémis, t.y. visiskai prieSingai, palyginus su Rusijos dirvozemiy
Kklasifikacija, kurioje atsisakyta cheminiy terminy, pavyzdziui, ,ragstus”, ,nepasotintas”
ir kt. (Kaaccupukarms...,, 2000), ty. laboratoriniy tyrimy duomenys naudojami tiktai
patikslinti, vengiant klasifikacijoje formaliy kiekybiniy rodikliy. Galima ir sutikti su
karbonatingy dirvozemiy atskyrimu nuo nekarbonatingy, nors ir Siuo atveju galimos
klaidos. M. Eidukeviciené (Ditayxsasudaene, 1980) jrodé, kad ne tik lauko salygomis, bet
ir laboratorijoje ne visada pasiseka teisingai nustatyti karbonaty buvima naudojant Salta
druskos ruigstj tuo atveju, jeigu karbonatus sudaro dolomitas. Tokie atvejai labai dazni,
kadangi pirmiausiai i$siplauna kalcitas ir lieka ne toks tirpus dolomitas, o dirvoZemis gali
bati jau priskirtas pasotintam, o ne karbonatiniam dirvoZemiui.

Skirstymas pradziazemiy, taip pat kity dirvozemiy j pasotintus ir nepasotintus
bazémis, apskritai yra nerealus, ypac Siuos rodiklius jspraudus j grieztus 50% rémus, nors
ir teigiama, kad galima orientuotis pagal pH (H,O). Esant dirvozemio pH<5,5, pasotinimo
bazémis laipsnis turéty btiti mazesnis kaip 50% (Lietuvos..., 2001). Ta¢iau Sioje monografijoje
pateiktose lentelése ne visur $io teiginio laikomasi. Sio rodiklio taikymo nepagristuma
rodo ir tokie faktai: istirta, kad pakalkinti rigstas dirvoZemiai tik laikinai jgauna aukstesnj
pasotinimo bazémis laipsnj, kartotinai nekalkinami jie greitai virsta nepasotintais, iSskyrus
tuos atvejus, kada dirvoZemis stipriai sukultiirintas.

Be to, Sios klasifikacijos problemiskuma rodo ir minétoje monografijoje (Lietuvos...,
2001): 6.1 lenteléje pateikti pasotinty pradZiaZzemiy agrocheminiy savybiy pavyzdZziai.
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Pirmiausia, pagal naujaja klasifikacija ju negalima priskirti pradziazemiams, nes visi turi
B horizontus, t.y. jie néra stipriai nuardyti, o tik vidutiniskai ir turéty buti priskirti kitai
grupei, t.y. arba eroduotiems balkSvaZemiams, arba iSplautZzemiams. Be to, daugelio B
horizonty pH (KCl) yra 3,8-4,4, kai kuriuose horizontuose nemazai judriojo Al, taciau
vis délto visy Siy dirvozemiy horizonty pasotinimo bazémis laipsnis (neaisku, kokiais
duomenimis remiantis) Zymiai didesnis nei 50%, t.y. jie parodyti pasotintais, nors 9.9
lenteléje, kurioje pH (KCl) yra 4,9-5,4, panaSis dirvoZemiai jau priskirti nepasotintiems
balkSvazemiams. Tie pavyzdziai rodo naujosios klasifikacijos netobuluma, nesugebéjima
Kklasifikuoti dirvoZemius netgi turint laboratorinius duomenis. Be to, labai keistai atrodo
pradZiaZzemiy paplitimo schema. J. JuodZio sudarytoje schemoje (Lietuvos...,, 2001, 6.2 pav.)
Sie dirvozemiai, pasirodo, randami tiktai didZiyjy upiy sléniy Slaituose. Aisku, kad
atsiranda problema, kada dirvoZemiai priskirtini pradZiazemiams ar eroduotiems kitos
grupés dirvoZemiams. Taip pat neaisku, kada jj pavadinti eroduotu balkSvaZemiu, o kada
rudZemiu ar iSplautZemiu.

Trec¢iame pradziazemiy klasifikavimo lygyje tikslinamos antrame lygyje iSskirty
karbonatingy, pasotinty irnepasotinty dirvozemiy savybés, atskiriantnormalaus drékinimo
ir giliau gléjiskus dirvozemius. Taciau jdomiausia yra tai, kad neaisku, kodél dar isskirti
pradZziaZzemiy antropogeniniai trecio lygio dirvozemiai, t.y. jvairts uzpilti Siukslémis,
statyby atliekomis, netgi galintys turéti iki 50 cm storio trasios zemés sluoksnj, zmogaus
suformuoti visai kity savybiy dirvozemiai. Tai tiesiog nesusipratimas. Kyla klausimas, kaip
tokius dirvozemius atskirti nuo kitos grupeés tikryjy traSazemiy (Anthroposols). Tai rodo
miesto dirvoZzemiy tyrimai Vilniaus mieste (Galvydyté, Taraskevicius, Prapiestiené, 1988). Kg
tai reiSkia naujai uzpilti, kaip tq naujuma ar senuma atskirti, nustatyti? Vélgi klasifikaciné
painiava ir salygos subjektyvumo faktoriui.

2. Kity grupiy dirvoZemiai

Kai kurie, pavyzdziui, rudzemiy (Cambisols), iSplautzemiy (Luvisols) ir balkSvazemiy
(Albeluvisols) genezés klausimai jau buvo Siek tiek aptarti anksciau (Galvydyté, 1999, 2001).
Taciau jy klasifikavimo klausimai dar nenagrinéti, iSskyrus kai kuriuos atvejus, aptartus
analizuojant pradZiaZemius, pavyzdziui, jy skirstyma j karbonatingus, pasotintus ir
nepasotintus. Naujojoje klasifikacijoje panaSus skirstymas, iSskyrus iSplautzemius, iSlieka
ir antrame lygyje papildomai dar pridedant gléjiskus. Siuy dirvozemiy tokj skirstyma
negalima laikyti vykusiu. Pirmiausia, tai tokie dirvozemiy klasifikatoriai (modifikatoriai), kaip
pasotinti, nepasotinti ir gléjiski, yra nevienodo lygio. WRB klasifikacijoje (Ilousennast..., 1999)
nurodoma, kad skirstant aukstesnes grupes j Zemesnj lygj, klasifikatoriai, kuriy yra nuo 6
iki 27, turi griezta reikSmiy hierarchija, t.y. pirmoje vietoje visada turi bati klasifikatorius,
nurodantis gléjiSkuma, o po to jau tik Zemesniame (III) lygyje galima uzsiminti ir apie
pasotinima bazémis, jeigu tai jmanoma. Vadinasi, miisy minéti dirvozemiai antrame lygyje
turéty buti pirmiausiai skirstomi j normalaus drékinimo ir turinéius jmirkimo Zymiy —
gléjiskus, o jau toliau, treciame lygyije, gali atsirasti jvairiy kity varianty: eroduoti, gléjiski
arba kaip diferenciacijos kriterijy galima pritaikyti karbonaty sltigsojimo gylj ir t.t. Tai gali
buiti aptarta ir kita karta.

Dar vienas labai opus ir keistas klasifikavimo posiikis — tai naujos klasifikacijos
deliuviniy dirvozemiy priskyrimas rudZemiams. Senojoje klasifikacijoje jie priskirti ne tipo
lygio dirvozemiams (Buivydaite ir kt., 2001). O palyginus Sioje monografijoje aprasSytus
rudZemiy poZymius sumiisy deliuviniais dirvoZemiais, negalima suprasti, kg jie turibendra
su rudzemiais. Tiesa, Pranctizijos Zinyne (Ilousennsnii..., 1995) rudzemiy klasifikacijoje
jie jtraukti i koliuvyje susiformavusius rudzemius. Taciau tai visai nesusij¢ su miisy
deliuviu, nes tas koliuvis — nuogulos, atsiradusios dél nuosliauzy, nuogriuvy kalnuose
(pavyzdziui, Vogézuose) labai seniai, prie§ tikstancius mety, paveiktos rudzemiskojo
dirvodaros proceso. Tac¢iau apkritai iSskiriama atskira koliuviniy (deliuviniy) dirvozemiy
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grupé ir teigiama, kad tai yra dirvoZemiai, uzimantys ypatinga padétj krastovaizdyje
ir turintys specifiniy savybiy; randami Slaituose, sléniuose, be diagnostiniy horizonty,
turintys dazniausiai A ir jaunus netipingus horizontus, silpnai diferencijuotus dél trumpo
dirvodaros proceso ir nesusijusius su po juo esanciu sluoksniu. Jo storis j Slaito apacia
didéja dél koliuvio kaupimosi. Jiems priskiriami dirvoZemiai, jeigu koliuvis (deliuvis) yra
storesnis nei 50 cm. Jeigu po deliuviu galima dar nustatyti po juo sliigsantj dirvozem], tai
rasoma, kad tai deliuvis ant tokio ir tokio dirvozemio. Visa tai tinka ir mtsy dirvozemiams,
todel néra reikalo musy klasifikacijoje sukurti tokig painiava klasifikuojant taip placiai
Lietuvoje paplitusius dirvozemius. Tai dirvoZemiai, randami visoje Lietuvoje, kalvotame-
banguotame reljefe, dirbamuose laukuose ir itin paplite miSkuose, kurie atsirade buvusiy
dirbamy lauky vietoje. Juos pladiai aprasé ir iStyrinéjo I. Bauziené (Bauziené, 1999). Juos
priskyrus rudzemiams, gausime gana ,ijdomy” vaizda: pavyzdziui, kalvos virsinéje
pradZiaZemis arba rudZemis, arba iSplautZemis, Slaite balkSvazemis, papédéje deliuvyje
vél rudzZemis ir t.t. Dingsta bendra dirvodaros procesy tam tikroje reljefo formoje arba
teritorijoje samprata.

Kai kurios Lietuvos naujos dirvozemiy klasifikacijos problemos isryskéjo naujajame
Europos dirvozemiy atlase (Soil..., 2005). Penktame Zemélapyje, kuriame yra naujas
Lietuvos dirvozemiy Zemelapis kartu su kaimyniy Saliy dirvoZemiy Zemélapiais, iSryskéjo
zymiai didesnis Lietuvos dirvoZemiy kontiiry detalumas, smulkumas, rodantis teritorijos
detalesnj iStirtuma. Taciau blogai yra tai, kad dauguma isskirty dirvozemiy kontiry
staiga nutriiksta ties valstybés siena, t.y. neturi testinumo uz Lietuvos riby. Tuo tarpu
tarp kaimyniniy Saliy, pavyzdZiui, Latvijos ir Estijos dirvozemio konttiry suderinamumo
laipsnis Zymiai didesnis. Blogiausia yra tai, kad didZiausias Lietuvos dirvozemiy konttiry
nesutapimas iSryskéja tuo atveju, kada tie patys dirvoZemiai, pagal Pasaulio dirvozemiy
Zemeélapj, priskiriami skirtingoms grupéms. Ypac tai pasakytina apie didziulio Vidurio
Lietuvoje esancio rudzemiy (Cambisols) dirvozemiy konttiro iSskyrima, kuris Latvijoje ties
valstybés siena staiga virsta iSplautzemiais (Luvisols). Tai rodo ir skirtinga jvairiy Saliy
dirvoZemininky ty paciy dirvoZemiy interpretavima, taip pat geografiniy désningumy
nepaisyma, kadangi rudZemiai yra zoniniai Vidurio ir Piety Europos dirvozemiai.

ISvados

1. Sudarantnaujaja Lietuvos dirvozemiy klasifikacijg, paremta Pasaulio dirvoZemiy
zemélapio legenda, atsirado naujy — ne tik savy, bet ir globaliy problemuy.

2. Naujojoje dirvozemiy klasifikacijoje pakeitus senaja terminologija naujaja, kartu
buvo prarastas sukauptas senasis patyrimas ir Zinios.

3. Naujojoje klasifikacijoje dirvoZemiams Zemesniame lygyje taikant tam tikrus
Kklasifikatorius, nesilaikoma jy hierarchinio lygmens. Jais paversti nenaudotini kintantys,
grieztai ribojami agrocheminiai duomenys (pasotinti, nepasotinti bazémis ir t.t.).

4. lvairiose Salyse Pasaulio dirvozemiy zemélapio legendos taksonominiy vienety
skirtingg interpretacija rodo daznas Europos Zemeélapyje, taip pat ir Lietuvos, esanciy
jvairiy dirvozemiy konttiry riby sutapimas su valstybés siena.
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New Classification of Lithuanian Soils: Comparative Critical Analysis
Summary

Development of a new classification of Lithuanian soils based on the WRB is
related with global and local new problems. Among the global ones we can mention as
the most important one the circumstance that the list of 30 groups was compiled based on
joining national classifications of different research schools following their own diagnostic
principles. Due to this, the soils of different groups are not interrelated.

Among the local problems related with the new classification we can point out the
one that is related with the loss of huge experience and knowledge as well as relation
with other sciences in the course of replacing the old classification with the new one
(international) and changing the names of soils. Moreover, classificators applied on a lower
level (II) are often limited by strict quantitative indices and are almost inapplicable under
field conditions. Classificators are also used disregarding the hierarchical requirements. On
a higher level, the soils of different groups must be first of all classified taking into account
their saturation degree. Such classificators as saturated or unsaturated (based on the data of
laboratory analysis) may be used only at lower levels, e.g. at level 4. Another local problem
is that references of different classifications abound in various undefined exceptions which
open the way for subjective valuations. For example, the description of Regosols points
out that they may be identified in various friable sediments except medium- and coarse-
grained gravel, which are attributed to the group of Leptosols. Yet knowing that gravel in
most cases belong to the group of fluvioglacial sediments marked by heterogeneity and
variability of stratification, it is possible to distinguish different and even unrelated types
of soils even in a segment of one metre; there are no criteria which would allow simple
attributing gravel to Regosols or Leptosols.

Unaccountable is the identification of anthropogenic soils among Regosols on
the third level when they are underlying a thin layer of piled fertile soils. There is no
explanation how they should be distinguished from the real anthropogenic Anthrosols —
soils of different group, etc. Really, there is an indication that the mentioned soils are newly
piled. However, it is not clear how the newness should be identified. Some researchers
may consider these soils new, some others older or even old. There is again a slot for
subjectivity. Unaccountable is also the classification of deluvial soils as Cambisols as they
have no properties characteristic of this group.

The new atlas of European soils reveals varying interpretation of the same types of
soils by soil researchers of different countries. This is why the contour lines of one type
of soils end by the state borders. For example, the Lithuanian Cambisols are unexpectedly
converted to Luvisols in the territory of Latvia.
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