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Ivadas

KLietuvos valstybingumo atktirimas (1918-02-16) — tai ne tik didziulis jvykis misy
valstybés istorijoje. Atkiirus nepriklausoma Lietuvos valstybe, atsirado galimybiy tvarkytis
savarankiskai, keisti pasenusia ir kurti pazangesne tvarka. Viena tokiy sriciy — zemés
valdymo ir naudojimo santykiy pertvarkymas. Iki minéto jvykio nemaZzoje Lietuvos dalyje
buvo islikusi feodalinés epochos, dar XVI a., suformuota Zemés valdymo ir naudojimo
tvarka — réziné trilauké lauky sistema ir gatviné apgyvendinimo sistema. Visa tai per ilgai
,uzsibuvo” miisy kraste, bet, neturint politinio savarankiskumo (Lietuva buvo caro Rusijos
sudétyje), esminiai pertvarkymai nebuvo galimi.

Po 1918 mety neilgas nepriklausomybeés laikotarpis buvo esminio zZeménaudos
pertvarkymo laikotarpis. Taciau visa tai nutrauké 1940-1990 m. okupacijos laikotarpis.
Po 1990 mety vél buvo atkurta nepriklausomybé. Visa tai jvertinus galima teigti, kad beveik
visi XX a.ir XXI a. pradzioje jvykdyti teisiniai, ekonominiai, socialiniai pertvarkymai nebuvo
neinuosekliis, nei vienareiksmiai. Jie atsispindi Zeménaudos struktiiros kaitos statistiniuose
bei kartografiniuose Saltiniuose ir apskritai, placiaja prasme, agrariniame krastovaizdyje.

Kaitos proceso veiksniai tarpusavyje susije sisteminiais rysiais, oju saveikos pasekmés
buvo nevienodos skirtingais visuomenés politinio ir tikinio gyvenimo laikotarpiais
bei nevienodo krastovaizdzio teritorijose. Lietuvos teritorijoje agrarinis krastovaizdis
transformavosi labai netolygiai — Suoliais ir daznai priklausé ne nuo gamtiniy, o labiau nuo
politiniy ir socialiniy priezasciy. Todél XX a. matyti gana aiskiis Zemés naudmeny kaitos
proceso , ltziai” (Ribokas, Milius, 2007).

Dar didesni pokyciai jvyko Lietuvai vél tapus nepriklausoma. Sovietiniais laikais
Lietuvos teritorijoje buvo jdiegtas ,planinés ekonomikos” modelis, zemés tikio veikloje
nebuvo realios konkurencijos. Kolektyviniai tikiai, kuriy teritorijose salygos Zemés tikio
veiklai buvo nepalankios, gaudavo daug lengvaty, svarbiausia i§ kuriy buvo skirtinga
zemeés likio produkcijos supirkimo kaina. Zemés tikio produkcija, iSauginta sudétingesnése
gamtinése salygose, buvo jvertinta brangiau, todél tie tikiai galéjo konkuruoti su Kkitais,
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esanciais zymiai palankesnése gamtinése salygose. Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe
pradéti plétoti rinkos santykiai. Buvo pakeista Zemés valdymo forma, sovietmeciu
kolektyviai (valstybés) valdoma Zemé vél surado savo Seimininkus, savininkus. Atlikus
Zemeés grazinima (restitucija) buvo suformuota daugybé privaciy, daznai mazo ploto,
zemeés sklypy, kuriy savininkai nebuvo pasiruose savo zeméje vystyti agrarine veikla.
Be to, i§ esmés pasikeité Zemés tikio gamybos ekonominiai ry$iai, realizavimo rinkos,
pagrindiniu prioritetu rinkos ekonomikoje tapo Zemeés tkio pelningumas. Todél
nattiralu, kad tkininkaujantys prastesnése Zemeése atsidiiré blogesnéje padétyje nei
tkininkaujantys derlingose Zemése. Kai kuriuose Lietuvos regionuose, esant dabartinei
sudétingai situacijai, Zemés tikio veikla tapo nepelninga, Zemés tikio naudmenos buvo
apleistos, prasidéjo spartiis savaiminiai renatiiralizacijos procesai. Vyke Lietuvos
teritorijoje pokyciai buvo nevienodi savo svarba ir galimomis pasekmémis. Ypac jie
paints kalvotuose regionuose, kur sudétingesné nei kitur ir agroekologiné situacija.
Vienas tokiy regiony — Siaurés ryty Lietuva. Minétame regione daugiausiai dél gamtiniy
salygu zemeés tikio veikla tapo nelabai pelninga, o kai kur ir nuostolinga. [takos turéjo ir
tai, kad Siaurés ryty Lietuva tapone tik Lietuvos, bet ir visos Europos Sajungos periferija.
O tai negaléjo neturéti jtakos ir Sio krasto agrarinei raidai.

Siame straipsnyje analizuojama Siaurés ryty Lietuvos (sudétingy tkiniy
salygy teritorijy) Zeménaudos transformacijos prieZastingumo rysiai, pobiidis bei
pasekmes atskirais XX a. bei XXI a. pradzios laikotarpiais ir, jvertinus Zeménaudos
pokycius per nepriklausomybés laikotarpj, pateikta preliminari prognozé apie galima
zeménaudos raidos pobidj Siose teritorijose. Daugiau démesio skirta zZeménaudos
konversijos ypatybéms bei Sio krasto Zeménaudos buiklés ir raidos analizei. Pabandyta
analizuojamajame regione nustatyti socialines, ekonomines ir ekologines Zemés tikio
naudmeny paskirties pasikeitusias salygas, veiksnius bei prielaidas. Taip pat jvertinta
zeménaudos transformacijos galimos pasekmés tikiniams, socialiniams bei ekologiniams
procesams. Be to, i3analizuota Zemés savininky, gyvenanciy Siaurés ryty Lietuvos kaime,
nuomone apie agrarinio krastovaizdzio kaitos problemas.

Siame straipsnyje autoriai pateiké apibendrintus (po beveik 15 mety tyrinéjimo)
Siaurés ryty Lietuvos agrarinio krastovaizdzio kaitos tyrimo rezultatus.

1. Metodinés nuostatos

Darbe buvo naudojami matematiniai statistiniai, kartografinés analizés ir kiti
empiriniai tyrimo metodai. Siam tyrimui pasinaudota Valstybés centriniame bei Zemés
Gikio ministerijos, Zemétvarkos projektavimo instituto archyvuose sukaupta statistine ir
kartografine medZziaga. Taip pat naudotas etaloninis tyrimo metodas (kai viena kuri
tiriamos teritorijos dalis buvo analizuojama detaliau nei kitos). Tokia etalonine teritorija
buvo pasirinktos Utenos apskritis bei Tauragny, Saldutiskio ir Vidiskiy senitnijos,
kurios pagal savo socialines, ekologines ir ekonomines charakteristikas yra vienos
i§ nepalankiausiy Zemés tkio veiklai vystyti teritorijy ir kuriose Zeménauda turéty
pirmiausiai transformuotis.

Kadangi zZeménaudos struktiirg ir jos kaita geriausiai atspindi Zemés naudmeny
struktiira, didziausias démesys darbe buvo skirtas Zemés naudmeny struktiiros
nagrinejimui.

Savoka zZeménauda suprantama kaip Zemés naudojimo tvarka, apibiidinama
agrarinio krastovaizdzio tkinio panaudojimo intensyvumu ir sukultirinimo laipsniu.
Ji apibudinama teritorijos Zemeéveiksliy rasiy ploty struktiiros ir sklypuy saskaidos
duomenimis (Agrarinés..., 2000).

Savoka Zeménaudos konversija — tai samoningas, valdomas Zemés tikio teritorijos
naudojimo tvarkos pakeitimas, susijes su Zemés valdymo teisiniy santykiy ir tkinio bei
ekonominio jos naudojimo pobtidZzio kaita bei kaimo socialine raida (Ribokas, Milius, 2001).
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Terminas Zemévalda suprantamas kaip Zemés valdymo sistema, priklausanti nuo
valstybés politiniy nuostaty nuosavybés atzvilgiu; ji apibidinama nekilnojamojo turto
nuosavybés reguliavimo teisiniais aktais. Sovietmeciu, kai Zemé buvo valstybés nuosavybé,
visi fiziniai ir juridiniai asmenys buvo tik Zemés naudotojai;todél savokos Zemévalda tuo
metu nebuvo (Ribokas, Milius, 2001).

Straipsnyje vartojama savoka renatiiralizacija reiSkia savaiminj (nevaldoma,
nereguliuojama) agrarinés paskirties Zemeés naudojimo pokytj. Dazniausiai tai suprantama
kaip apleisty Zemés tikio naudmeny apaugimas kriimais, virtimas misku.

Straipsnyje daZnai vartojamas terminas maZiau tinkamos iikininkauti teritorijos.
Tai tokios teritorijos, kurios buvo atrenkamos vadovaujantis ES Tarybos reglamentais ir
pritaikius juos Lietuvos salygomis bei patvirtintos priémus atitinkama Zemés tikio ministro
isakyma (Dél zZemeés..., 2006).

Siekiant nustatyti Zemeés savininky nuomone Zeménaudos konversijos
klausimais Siaurés ryty Lietuvos regione, buvo pasinaudota dviejose senitinijose
atliktomis Zemés savininky apklausomis: Tauragny, senitinijoje apklausa vykdyta
2000 metais, Vidiskiy — 2004 metais.

2. Zemés naudmeny sistemos formavimosi ypatybés Lietuvos teritorijoje

Visuomenés raidos procese Zemés naudmeny struktiira formavosi saveikaujant
dviem sistemoms — gamtinei ir socialinei. Sistemy komponenty sudétinés dalys — elementai
yra Zemesnio rango sistemos. Taigi Zemés naudmeny sistema yra minétyjy sistemy saveikos
Zemesnio rango sistema (Milius, 2004).

Socialinés sistemos komponentai atspindi visuomenés poreikiy ir juos salygojusiy
veiksniy rySius. Gamtinés sistemos komponentai $iuo pozitiriu yra pamatas, kuriame
diferencijuotai laike ir erdvéje buvo realizuojami visuomenés poreikiai. Sio proceso
kartografiné skaitmeniné israiska byloja tai, kad Lietuvos teritorijos tikinio kultiirinimo
procesas skirtingose gamtinio krastovaizdzio teritorijose vyko nevienodai:

1) prieledyniniy upiy lygumose kultiirinimo procesas prasidéjo III-II tiikstantmetyje
pries Kristy;

2) kalvotame moreniniame eZeringame krastovaizdyje — I tiakstantmetyje po
Kristaus;

3) prieledyniniy ezery (limnoglacialinése) lygumose — Il tiikstantmetyje po Kristaus.
Atitinkamai, Zemeés ikio naudmeny plotai XVI a. pirmu atveju sudaré apie 30%, antruoju
- 30-50%, treciuoju — zemés tikio naudmeny teritorijos sudaré tik krastovaizdzio saleles
(Eitmanaviciené, 1984).

Visoje Lietuvos teritorijoje, taip pat atskiruose gamtinio krastovaizdzio tipuose,
pagrindiniy Zemés naudmeny grupiy ploty kaita, kad ir ne vienu laiku, vyko salyginai
tolygiai. Didéjo Zemés tikio naudmeny ir mazéjo misky plotai (Ribokas, Milius, 2007).
Sio proceso tolygumas i3 tiesy buvo salyginis. Dél jvairiy, daZniausiai politinio pobiidzio
ar kity priezasciy Sis procesas nevyko ,tiesia linija”. Pavyzdziui, kary ir mary laikais
(XVII-XVIII a.) i8miré daug gyventojy. Kai kurie autoriai nurodo, kad tuomet dél Sios
prieZasties nemazai naudojamy ploty (dabartiniais terminais — Zemés tkio naudmeny)
apaugo krimynais, miSkeliais, supelkéjo (Dunduliené, 1963). Tiesa, tokie teiginiai
grindZiami labiau loginiu mastymu, o ne konkreciais statistiniais ar kartografijos Saltiniais.
Mat patikimy to laikotarpio duomeny néra. Siame darbe detaliau analizuojama situacija,
kuri buvo XX amziuje.

Minétoji tolygi kaita tesési beveik iki XX a. vidurio — valstybingumo atktirimo
laikotarpio pabaigos (1940 m.). Tiesa, XX a. penktasis deSimtmetis analizuojamo kaitos
proceso poziiiriu sunkiai apibtidinamas. Tai — okupacijy, pokario represijy ir nepagristy
politiniy, teisiniy ir tkiniy permainy (Zemés nacionalizacija, kolektyvizacija) laikotarpis.
Nuo 1953 mety (Stalino mirtis, uzbaigta kolektyvizacija, nutraukta deportacija) prasidéjo
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lyg ir naujas agrariniy teritorijy tvarkymo etapas. Kaime, Zemeés tikyje, pradéta naudoti
daugiau technikos. Atrodyty, dél minéty priezasc¢iy Zemeés tikio naudmeny turéjo padidéti.
Tatiau taip neatsitiko. Zemés tikio naudmeny plotai sumazéjo, o padidéjo miskingumas.
Kai kurie ekonomistai (MaliSauskas, Vaitiekiinas, 1963) teigia, kad tam yra logiskas
paaiskinimas: naujiems gamybos jrankiams reikéjoirnaujo darbo objekto. Taigi paveldétuose
i§ valstieciy tikio smulkiasklypés Zeménaudos laukuose nebuvo galima nasSiai naudoti
stambiy Zemeés tikio masiny. Tai ne vienintelé priezastis, dél kurios sumaZzéjo zemés tikio
naudmeny plotai. Sovietmeciu Zemdirbiai (koliikieciai) nebuvo dirbamy lauky Seimininkai.
Kol kas sunku ta apibiidinti skaiciais (hektarais), bet tai buvo svarbus veiksnys.

XX amziaus 8-to deS§imtmecio pradzioje — nuo 1970 m. — Zemés naudmeny kaita
stabilizavosi. Zemés naudmeny ploty ir miskingumo kaitos procesas , stabteléjo”. Tai susije
su sausinamosios melioracijos darby poveikiu. Todél iki 1990 mety Zemés tikio naudmeny
ploty ir miskingumo duomenys mazai kito (Milius, 1988).

Po 1990 mety (nepriklausomybés atkiirimo) situacija vél kinta, taciau §j procesa
iSsamiai pagrijsti kol kas sunku, nes nebaigta zemés reforma, tik ka prasidéjo Zemés sklypy
konsolidacija, ir kas bus ateityje nelabai aisku.

Dabar matyti, kad kai kuriais XX a. laikotarpiais visuomenés ir Zemés rysiai labai kito:

a) tarpukario Lietuvoje, kai vyravo natiiralus ekstensyvusis tikis, pagrindinis
teritorijos tikinio naudojimo motyvas buvo maksimalios Zemés tikio naudmenos;

b) sovietmeciu §i tendencija formaliai buvo islikusi, bet buvo transformuotos
teisiné, Gikiné, socialiné, o laikotarpio pabaigoje — ir aplinkosauginé sistemos. Emus
taikyti intensyviosios Zemdirbystés priemones (stambiagabarité zemés dirbimo technika,
sausinamoji melioracija ir kt.), iSryskéjo nevienodos Sio proceso adaptavimosi galimybés
skirtinguose gamtiniy krastovaizdZiy teritorijose;

c) atkiirus nepriklausomybe (1990 m.) minétieji visuomenés santykiai su zeme vél i$
esmés keiciasi.

Taigi XX a. per palyginti trumpa laika jvyko didziausia ir sparciausia Zemés
naudmeny struktiiros kaita. Pagrindinés Sios kaitos priezastys:

1) nuosavybés formy kaita;

2) zemés naudojimo (iikininkavimo sistemy) kaita;

3) zemés tikio gamybos ekonominiy rysiy kaita;

4) zenklus kaimo socialinés raidos pertvarkomasis (kai kuriais laikotarpiais —
griaunamasis) pobudis.

3. Zemés naudmeny kaita Siaurés ryty Lietuvoje

Norint geriau suvokti vélesnius — XX a. antroje puséje vykusius — pokycius ir
vertinti juy pasekmes, ju duomenys buvo palyginti su tarpukario Lietuvos Zeménaudos
biikle. Siai analizei pasinaudota Visuotinio Lietuvos zemés tikio surasymo 1930 metais
medziaga (Visuotinis..., 1930).

Siaurés Ryty Lietuvoje, kur sudétingesnés tkininkavimo salygos, buvo daugiau
smulkiy tikiy. Utenos, Rokiskio, Zarasy apskrityse stambesniy kaip 30 ha tkiy skaic¢ius
nesieké ir 10%, kai Lietuvos mastu jis buvo kiek didesnis nei 10%, o, pavyzdziui, Siauliy
apskrityje sudaré beveik 17%. Smulkesniame teritoriniame vienete — Tauragny valsciuje
stambesni kaip 30 ha tkiai tesieké 7,2% bendro tkiy skai¢iaus (Ribokas, Milius, 2001).
IS bendro ty mety 1214 valsciaus tikiy skaiciaus 16 tkiy buvo 50-100 ha ir tik 4 tikiai buvo
didesni kaip 100 ha.

IS Zemés naudmeny ploty struktiros duomeny analizés galima
suformuluoti  dvejopo  pobiidzio  apibendrinimus apie teritorijos = Zemés
naudojima: 1) Siaurés ryty Lietuvos kalvotoje teritorijoje buvo santykinai maZesni
zemeés tkyje naudojamos zemés (Zemés ukio naudmeny) plotai; 2) ariamosios
zemés duomenys rodo intensyvy zZemdirbystés pobudj kalvotoje teritorijoje.
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Utenos apskrityje buvo santykinai daugiau ariamosios Zemés nei Raseiniy apskrityje.
Galima teigti, kad tuo metu kalvotoje Siaurés ryty Lietuvoje, ypa¢ Utenos apskrityje,
buvo ariama ,visur, kur jmanoma“” (nors ir buvo netikslinga tg daryti). Tq atspindi ir
kartografinés medziagos tyrimai. Kalvotoje agrarinéje teritorijoje neariami buvo tik
drégnesni duburiai, kur buvo Sienaujamos pievos. Suprantama, ypac sudétingose
gamtinése salygose (pvz., Tauragny valsciuje) ariamosios Zemeés buta maZziau (Ribokas,
Milius, 2001).

Apibidinant privacios Zemés nuosavybés (valstieciy tikiy) Zeménauda Siaures
ryty Lietuvos kalvotoje teritorijoje galima teigti, kad ji i§ esmés atitiko teritorijos gamtines
salygas ir galimybes: 1) su maZagabarite Zemés dirbimo technika buvo prisitaikyta prie
agrarinio krastovaizdzio smulkiasklypés struktiiros ir 2) privati nuosavybeé ir pakankami
darbo ranky istekliai jgalino gerai iSnaudoti Sios smulkiasklypés struktiiros tikines
galimybes. Tiesa, dél tuometinés krasto ekonominés btiklés didelé dalis krasto gyventojy
gyveno kaime ir maksimaliai naudojosi Zeme.

Nuo sovietinio tarpsnio pradzios, ypac ivykdzius kolektyvizacija (1951 m.),
prasidéjo gana dideli agrarinés Zemeévaldos ir apskritai kraStovaizdZzio pertvarkymai.
Sio proceso kaitos motyvus apibendrintai biity galima apibuidinti $iy veiksniy poveikiu:

1. Pasikeité Zemés nuosavybés forma — Zemdirbiai nebuvo Zemés savininkai.

2. I8 esmés pasikeité kaimo demografiné situacija: sumazéjo kaimo gyventojy; ju, ypac
darbingo amziaus Zmoniy, skai¢ius mazéjo ir vélesniais soviety valdzios deSimtmeciais.

3. Keitési kaimo apgyvendinimo sistema.

4. Pasikeité Zemdirbystés sistema, Zemés dirbimo technika ir technologijos.

5. Buvo smarkiai vystomi kultiiriniai techniniai darbai (sausinamoji melioracija); Sie
darbai jgavo ,8luojamaji” pobidj, todél krastovaizdzio antropogeniné apkrova persiskirsté
ir jgijo kita laipsnj.

Naujomis tikininkavimo salygomis dalis buvusiy naudojamy kalvoty Zemiy, ypac
ariamy sklypy, pasidaré netinkamos ty laiky tikinéms reikméms. Tai buvo daugiausia
statesni $laitai ir kiti nepatogtis dirbti traktoriais ir kombainais sklypai. Jie apaugo
jaunuolynais, krtimais, tiesiog dirvonavo ar buvo naudojami vienkiemiuose gyvenusiy
zmoniy (kolikie¢iy) gyvuliams ganyti. Kai kurie drégnesni duburiai, privacios
nuosavybés salygomis riipestingai prizitréti ir Sienaujami, naujomis salygomis, palikti
be priezitiros, supelkéjo.

Soviety metais Siaurés ryty Lietuvos kalvotose teritorijose vykusio Zeménaudos
proceso pasekmés buvo nevienareik§meés: teritorijose (a), kur nebuvo atlikti sausinamosios
melioracijos ir kiti Zemiy kulttrinimo darbai, kartu su tikiniu naudojimu vystési ir
krastovaizdzio renatiiralizacijos procesai, padidéjo natiiraliy biocenoziy saskaida ir plotai,
tuo tarpu teritorijose (b), kur buvo atlikti melioracijos darbai, Zeménaudos struktiira i$
esmés pakito: padidéjo naudojamy Zemiy plotai, atsirado nemazos atviros krastovaizdzio
erdveés (Milius, 1988).

Atkiirus nepriklausomybe ir privacia Zemévalda iS esmés kito Zemés tikio gamyba
reguliuojanciy ir jtakojanciy veiksniy saveikos pobidis ir santykis. Svarbiausieji
veiksniai:

1. Didelé dalis atkurianciy nuosavybe zemés paveldétojy negyveno toje vietoje.

2. Dauguma nuolatiniy kaimo gyventojy buvo vyresniojo amziaus Zmonés.

3. Mazo nasumo zemeése prekiné Zemdirbysté tapo nuostolinga.

Zemés naudmeny ploty struktiira, oficialiais statistiniais 3altiniais, per pastaruosius
80 mety pasikeité i§ esmés (1 lentelé).

Tenkakonstatuoti, kad minéty pastarojo desimtmecio statistiniy Saltiniy duomenysne
visai atitinka faktine biikle. Be to, keitési ir kai kurie Zemés naudmeny tipologiniai principai.
Pavyzdziui, dabartiniai dirvonuojantys plotai statistiniuose Saltiniuose nefiksuojami ir
priskiriami ariamai Zemei. Be to, kelia jtarima ir tai, kad, pvz., per paskutinius 7 metus
zemés tikio naudmeny struktiira visai nepasikeité.
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1 lentelé. Zemés naudmeny struktira Utenos rajono savivaldybéje 1930-2007 m. (%) (Ribokas,
Milius, 2001; Lietuvos Respublikos..., 2007).

Table 1. Structure of farm lands in Utena district in 1930-2007 (%) (Ribokas, Milius, 2001; Lietuvos
Respublikos..., 2007

Metai | Ariama | Sodai |Dirvonai| Pievos |Ganyklos|Zemés tikio|Miskai| Krimai | Pelkes Kita
Years zemé | Ovrchards | Fallow | Meadows | Pastures [naudmenos | Foresls | Bushes Bogs Other
Ploughed lands Farm lands lands
land
1930 55,4 0,5 - 17,4 5,6 78,9 7,1 - 7.1 6,9
1950 39.8 0,2 7,8 16,6 7.5 71,9 10,4 29 3,2 11,6
1965 43,1 0,5 0,3 13,5 5,3 62,7 21,3 3,0 3,7 9,3
1975 41,8 0,9 0,02 Fea 5,4 55,4 25,9 1,8 6,4 10,5
1990 41,6 0,7 - 5,0 3,6 50,9 29,8 1,0 3,9 14,4
2000 41,5 0,8 - 84 - 50,7 29,9 1,0 3,9 14,5
2007 41,5 0,8 - 84 - 50,7 31,9 1,2 3,0 13,2

Pagal stebéjimy medziaga galima teigti, kad Zemeés tikio naudmeny ploty struktiira
ir kiekybiniu, ir kokybiniu pozitiriais yra gerokai pakitusi. Pavyzdziui, lauko tyrimais
agroekologinio monitoringo stacionaruose Saldutiskio senitnijoje (Pakalnis, Milius, 1999)
nustatyta, kad dar 1999 metais Sioje, buvusioje iS esmés agrarinéje teritorijoje, dabartiniai
dirvonai (praeityje buve ariami sklypai) uzima beveik 60% tirtos teritorijos ir apie trys
ketvirtadaliai jo — nenaudojami. Siuo metu situacija nelabai pasikeitusi.

Apibudinant pastarojo deSimtmecio Zzemeés naudmeny ploty, ju saskaidos ir apskritai
zemés naudojimo biikle analizuojamoje — Utenos apskrityje pasakytina, kad, sumazéjus
zemeés tkio veiklai, prasideda renattiralizacijos procesai, pleciasi plotai su zZoline danga ir
sumedéjusia augalija.

Zeménaudos kaitos analizei per paskutinius 15 mety buvo pasirinkta Vidiskiy
senitinijos teritorija, kurioje 2004 metais buvo atlikti patys naujausi ir detaliausi tyrimai.

Atlikus tyrimy analize, paaiskéjo, kad cia per pastaruosius 15 mety (nuo 1989 iki 2005 metu)
jvyko dar didesni zeménaudos pokyciai nei kitose Utenos apskrities senitinijose. DidZiausia
jtaka tiems procesams turéjo Vidiskiy zemes tikio bendrovés bankrotas, po kurio didzioji
dalis Zemeés liko nedirbama ir neprizitirima.

Vietoj buvusiy stambiy ariamos Zemés masyvy dabar ariami tik smulkiis sklypeliai,
kurie koncentruojasi ties kaimais ir stambesniais keliais. Beveik neliko j miskus jsiterpusiy
ariamy lauky. Didziulése teritorijose arimy isvis neliko. Pries 15 mety sudare 47,88 %
tirtos teritorijos, dabar arimai uZima tik 5,99 %, atitinkamai jy sumaZzéjo nuo 2257 ha iki
282 ha (Rukas, 2006).

Pievy plotai tiriamojoje teritorijoje nelabai pasikeité (nuo 825 ha iki 740 ha), iSskyrus
ju iSsidéstyma. Senitnijos teritorijoje atsirado ir nauja pievy kategorija: ekstensyviai
naudojamos pievos, kurios néra prizitirimos ar Sienaujamos, tik retkarciais nuganomos.
2004 metais tokios pievos uzémé 395 ha ir sudaré kiek daugiau nei 8 % tirtos teritorijos.
Ekstensyviai naudojamy pievy (ganykly) iSsidéstymas i$ principo sutampa su paprasty
pievy iSsidéstymu, tik jos nesudaro stambiy masyvy.

Dar vienas naujas per 15 mety atsirades nagrinéjamojoje teritorijoje darinys —
dirvonuojantys nenaudojamos Zemeés plotai. Soviety valdzios metais uzéme maziau nei
1 ha jie gerokai iSsiplété, ir dabar tokiy Zemiy plyti net 1142 ha, kas sudaro 24 % visos
teritorijos. Nenaudojamos (dirvonuojancios) Zzemés plotas yra antroje vietoje, po miskuy.
Siuose plotuose renatiiralizacijos procesai sparciausi, jau dabar ¢ia auga pavieniai jauni
kriimai ar medeliai. Sie skaiciai yra gauti natéiriniais tyrimais (nustatyti ekspedicijose) ir
neatsispindi oficialioje statistikoje, kurioje visa dirvonuojanti (Siuo metu nenaudojama)
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Zemeé priskiriama ariamajai.

Tiriamojoje teritorijoje smarkiai iSplito kriimynai, kurie dabar jau sudaro 6,5 % visos
teritorijos (buvo 1,8 %). Auge mazais ploteliais ir siauromis juostomis kriimai jau sudaro
masyvus, daznai kartojancius neigiamy reljefo formy konttirus. Taip pat nemazai krimyny
atsirado drégnose pamiskése. Daugiausiai kriimais uzaugusiy ploty yra buvusiy pusiau
nattiraliy koridoriy teritorijoje, kuria jie, drauge su miskais, sujungé i vientisa koridoriy
sistema. Dabar kriimynai nagrinéjamoje teritorijoje sudaro 306 ha. Kriimyny plitima
paskatino melioracinés sausinimo sistemos degradavimas.

Misky plotai tiriamoje vietovéje padidéjo 278 ha ir sudaro 32 % teritorijos (1524 ha).
Ju plétra panasi j krimynuy: sparciausiai uzaugo Zemdirbystei nepatogios vietovés.
Misko augmenija uzzélé didelé dalis j miskus jsiterpusiy Zemeés iikio naudmeny,
nepatogaus mechanizuotai dirbti reljefo plotai. Bendras ryskus désningumas — misko
masyvy stambéjimas ir smulkesniy misky jungimasis. Vidiskiy senitinijos teritorijoje
dél intensyvaus renatiiralizacijos proceso is smulkiy misko masyvy susiformavo naujos,
salyginai nattiralios augmenijos juostos (Rukas, 2006).

4. Zeménaudos kaitos socialiniai aspektai

Jau buvo minéta, kad didesnéje Siaurés ryty Lietuvos dalyje akivaizdZiai mazéja
Zemés likio naudmeny, ypac ariamosios zemes, ir salyginai pleciasi nattiralios teritorijos:
kramynai, miskai. Sis procesas daug kur vyksta stichidkai ir vadinamas renatiiralizacija.
Kad procesas biity galima valdyti ir Zeménaudos kaita biity prognozuojama, pirmiausia
reikalinga zinoti zemés savininky, gyvenanciy Sioje nepalankioje tikininkauti teritorijoje,
nuomone, nes sekminga zeménaudos konversijos pirmiausia priklausonuo zemés savininky
veiklos. Todél buvo pabandyta iSsiaiskinti, kg jie mano apie kuriamas rekomendacijas,
kaip turéty biti tvarkomos ne tokios palankios tikininkauti teritorijos, kurios Siaurés ryty
Lietuvoje sudaro didziausig dalj. Norint gauti tokiy duomeny, buvo pasinaudota minétose
teritorijose 20002005 metais atliktomis Zemés savininky apklausomis.

Atliekant apklausas buvo svarbu iSsiaiskinti, kiek svarbi gyventojams zemés tikio
veikla kaip pragyvenimo Saltinis ir kaip Zeménaudos konversija paveikty gyvenimo
salygas. Kitas svarbus klausimas — kg Zmonés mano apie Zeménaudos konversijq apskritai,
ar norety, kad buty jvykdyta Zemés naudmeny transformacija (jos uzsodintos misku).
Ne maziau buvo svarbu suzinoti, ka Zemés savininkai ketina ateityje daryti su savo Zeme.

Analizuojanttiriamojeteritorijojeatliktosapklausos duomenis, paaiskéjo, kad didziaja
dalj Zemeés savininky, kartu ir apklaustyjy, sudaro vyresni nei 60 mety asmenys, turintys
gana menka iSsilavinima (beveik 40 % — tik pradinj). Tai gali turéti jtakos Zeménaudos
konversijos eigai, nes senesniems Zzmonéms yra sunkiau suprasti ir iSaiskinti, kas dabar
vyksta Lietuvoje ir kaip turéty bati tvarkomas Siuolaikiskas tikis (Ribokas, Rukas, 2006).

Teritorijoje vyrauja smulkis ir vidutiniai tikiai: iki 5 ha sudaro net 56 % visy apklausa
nustatytyjy, ttkiams nuo 5 iki 20 ha tenka 44 %. Vidutinis tikio dydis — apie 9 ha. Nepaisant
to, kad analizuotos teritorijos dirvoZemio nasumo balas yra mazas, dauguma apklaustyjy
savo zeme vertina kaip vidutinio naSumo.

Dauguma respondenty (apie 60%) savo Zeme naudoja Zemés iikio gamybai, kiti
— rekreacijai, kitoms reikméms arba nenaudoja i§ viso. Poilsiui dazniausiai Zeme naudoja
ne pastoviai Siose vietose gyvenantys zZemés savininkai. Nepaisant to, kad dauguma
respondenty Zeme naudoja agrariniams tikslams, pats naudojimo intensyvumas néra
didelis ir iki Siol mazéjo. Paskutiniais metais ryskéja tendencija, kad Zeme vél pradedama
intensyviau naudoti, nes uz tai pradétos mokéti jvairios iSmokos i§ Europos Sajungos
fondy. Todél ateityje prognozuojama, kad zemés tikio naudmeny plotai neturéty mazéti,
gal kiek netgi padideés.

Pajamas i$ zemés tkio veiklos, kaip vienintelj savo pragyvenimo Saltinj, nurodé
tik apie 15 % respondenty, taciau Tauragny senitinijoje Sis skaicius buvo kiek didesnis
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nei Vidiskiy. Tai gali buti susije su tuo, kad Tauragny senitinijoje apklausa buvo
padaryta anksciau. Tuo tarpu pensija, kaip pagrindinj pragyvenimo Saltinj, nurodé
beveik 50 % apklaustyju. Matyti, kad pajamos i§ Zemés ukio veiklos Siame regione
daugeliui zemés savininky yra tik papildomas pragyvenimo $altinis, o tikininkavimas
vietiniams gyventojams yra daugiau jprotis nei pragyvenimo Saltinis. Be to, paklausus,
kaip pasikeisty Seimos pajamos uzsodinus Zemés tikio naudmenas misku, apie 60 %
respondenty nurodé, kad prarasty tik papildoma (ne pagrindinj) pajamy Saltinj.
Trecdaliui respondenty atrodé, kad tai neturéty jokios jtakos ju pajamoms. Akivaizdu,
kad zeménaudos konversija mazai pakeisty kaime gyvenanciy Zmoniy pajamas, taigi ir
gyvenimo lygj (Ribokas, Rukas, 2006).

Zemés Tikis, kaip pagrindinis pragyvenimo Saltinis, svarbiausias vidutinio amZiaus
zmoniy grupei (net 46 %). Tai biity galima paaiskinti tuo, kad jaunimas gali greiciau keisti
kvalifikacija, iSvaziuoti kitur, susirasti geriau apmokama darba, o vyriausieji dazniausiai turi
pastovias pajamas, nesusijusias su zemés tikio veikla (pvz., pensija). Tik 17 % jauniausios
grupés respondenty atsaké, kad pajamos i$ Zemés tikio veiklos jiems yra pagrindines.
Matyti, kad jauni dirbantys Zmonés turi maziau laiko ir noro uzsiimineéti palyginti maZzai
naudos duodancia Zemeés tkio veikla.

Dabar atlikus panasia apklausa, rezultatai gali buiti ir kitokie, nes ES parama Zemés
tkiui vis didéja ir didesnei Zemés savininky daliai ji tampa svarbi, taciau, is kitos puses,
didéja parama ir atsisakant Zemés tikio veiklos.

Kadangi regione demografiné padétis bloga ir tokiomis salygomis greitai neliks kam
tkininkauti, labai svarbus lieka klausimas, ar kas nors i§ Seimos nariy ateityje galéty ir noréty
perimti k] ir testi Zemés tikio veikla. Atsakymai tiek Tauragny, tiek Vidisky senitnijose
buvo panasiis ir nelabai guodziantys. Paklausus, ar kas nors perims tikj savininkams mirus
ar pasenus, tik apie 7 % buvo uztikrinti kad taip, beveik 30%, kad galbiit (nebuvo jsitiking),
o didesné dalis nurodé, kad po juy nebebus kam tikininkauti (1 pav.). Taigi didelés dalies
$iuo metu dirbamos Zemés ateityje nebebus kam dirbti ir tuomet gana greitai zemés pradés
dirvonuoti. Sj procesa taip pat gali pakoreguoti i ES gaunamos léSos, taciau apie tai dar
anksti kalbéti, nes reali pagalba kaimo gyventojams tik prasideda ir kas bus po 5 ar 10 mety

7%

.Ne no

Greiciau ne

more no

Nezino

Do not now

Greiciau taip

More yes
E] Taip yes

27%

22%

1 pav. Ukio paveldimumas ateityje (Ribokas, Rukas, 2006).
Fig 1. Economic heredity in the future (Ribokas, Rukas, 2006).
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— prognozuoti sunku.

Kadangi didzioji dalis kaimo gyventoju mano, kad po ju Zemeé liks dirvonuoti,
labai svarbus klausimas buvo ir toks, ar noréty savo Zeme apsodinti misku (konvertuoti).
Atsakymai buvo labai netikéti. Tiek Tauragny, tiek Vidiskiy senitinijy Zemés savininkai
(>70% respondenty) to daryti nenoréty. Vidiskiy senitinijoje respondentai buvo dar

kategoriskesni, ¢ia didesnis procentas
nenoréty savo Zemeés paversti misku (2

pav.).

49"0 8(‘%3

Matyti, kad nenaudojamy zemiy
ateityje turéty daugeti, o ju tvarkymo
problema bus vis aktualesné. Susidaro
keista situacija, kai Zmonés savo Zeme
laiko nenasia, iSnaudoja neintensyviai,
tac¢iaunenori, kadjibaty paverstamisku.
Tik nedidelé dalis (kiek daugiau nei 6
%) sutikty, kad juy zZemé buty miskas.
Dar vienas jdomus faktas yra tas, kad
né vienas respondentas nepageidavo
gauti geresnés kokybeés zemés Kkitoje
vietoje, jei jy Zemé biity paversta misku
privaloma tvarka. Tai rodo labai didelj
: prisiriSima prie nuosavos (tévy, seneliy)
] Dall zemés ir tai, kad svetima Zemé (nors

Ealty ir geresné) néra toks svarbus svertas.

Visa tai gali tapti didele klititimi

2 pav. Ketinimai keisti Zemés paskirtj (Ribokas, Rukas, 2006). atliekant Zeménaudos konversijos
Fig 2. Intention to change the land use (Ribokas, Rukas, 2006). projektavimo, ypa¢ vykdymo darbus.

88%

Taip
yes

Be to, net ir uzsodinus dirbamas Zemes medynais (jei tai jvykty), 80% respondenty
atsaké, kad vis tiek likty kaime, nes nenori ar neturi kur iSvykti, be to, jiems brangi tévy
zemeé, kurioje gimé, iSaugo. Ir tik apie 5% sutikty iSvykti.

Norint, kad Zeménaudos konversija vykty sékmingai, reikalingas pakankamas
ir savalaikis finansavimas. Né vienas iS apklausty respondenty neatsaké, kad misky
sodinimas nenasiose Zemés tikio naudmenose bty atliktas tik uz Zemés savininky (t.y.
ju paciu) lésas. IS visy apklaustujy tik 15 % sutikty bendrai pasidalyti iSlaidas, apie 30%
mano, kad tuo turéty rapintis valstybé, taciau dauguma is viso nenoréty, kad jy zemés
biity paverstos misku, o pinigai jiems lyg ir nesvarbu.

Be to, paaiskéjo, kad keisti Zemés paskirtj (apsodinti medynais) sutikty 33 %
jauniausios grupés respondenty. Vyresnieji gerokai konservatyvesni (vidutinio amziaus
apklaustyjy sutikty — 18 %, o vyresniyjy — tik 10 %). Skirtumas tikriausiai priklauso nuo
laisvesnio jauny zmoniy poziiirio j Zeme, jie ne tokie sentimentaliis ir praktiskesni.

Keisti zemés paskirtj (paversti misku) noréty tik 4 % mazesniy nei 5 ha tkiy
savininky. Tai gerokai maziau, palyginus su didesniy tikiy savininkais, tarp kuriy
pakeisti Zemeés paskirtj sutikty net 23 % respondenty. Tai susije su dar nepriklausomybés
pradzioje suformuotais mazazemiy, vadinamuyjy trihektarininky, tikiais, kurie gauta Zeme
dazniausiai naudoja savo reikméms.

Tik 13 % mazuyjy tkiy savininky tikisi, kad kas nors paveldés jy tkj. Tai maziau,
palyginus su didesniy tikiy savininkais, kur tikj kazkam palikti planuoja 21 % respondenty.
Priezastis gali baiti ir ta, kad maZesniy tikiy savininkai palyginti jaunesni, tad daugelis dar
neplanuoja savo ukj perduoti kitiems.

Atliktos Zemés savininky apklausos skirtingose senitinijose parodé, kad ir
Tauragny, ir Vidiskiy senitinijose atsakymai buvo labai panasiis. Vadinasi, Siy apklausy
metu surinkti duomenys yra patikimi, o nustatyti désningumai panasiis visose kalvotose
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maZiau Gkininkauti tinkamose teritorijose Siaurés ryty Lietuvos regione. Todél, remiantis
skirtingose teritorijose surinkty duomeny panasumu, galima teigti, kad teritorija tyrimui
parinkta teisingai, ir ji gali atspindéti socialinius ne tik Siaurés ryty Lietuvos, bet ir kity
nelabai tinkamy tikininkauti teritorijy Lietuvoje ypatumus.

Skirtingai nuo visy ,ltziy” momenty, XX a. pabaigoje, atgavus nepriklausomybe,
i esmés pasikeité agrariniy teritorijy reikalingumas. Visa laika nuo XVI a. Lietuvoje
buvo jauciamas zemés tikio naudmeny stygius. Lietuvoje absoliuti dauguma gyventojy
gyveno kaime ir praktiSkai vienintelis pragyvenimo Saltinis buvo Zemeés tikio veikla.
Ir visa tai tesési iki Antrojo pasaulinio karo, véliau, soviety valdzios laikais, dirbamos Zemés
poreikis vis mazéjo. Dar didesni pokyciai jvyko po 1990 mety. Lietuvoje buvo jvykdyta
Zemés restitucija, taciau Zemé (ypac zZemés uikio naudmenos) nebebuvo tokios svarbios.
IS tyrimy, atlikty pasirinktose teritorijose, aiskéja, kad tik nedidelei daliai zemés savininky
zemeés tikio veikla yra pagrindinis pragyvenimo Saltinis.

Apibendrinimas ir iSvados

Siaurés ryty Lietuvos kalvotoje teritorijoje akivaizdi Yeménaudos transformacija
prasidéjo pries puse amzZiaus, nacionalizavus Zeme ir jvykdZius kolektyvizacija. Dabartiniai
zeménaudos transformacijos procesai priklauso ne tik nuo sovietiniy laiky, bet ir dar
ankstesnio — privacios Zemés nuosavybes laikotarpio — Zeménaudos ypatybiu.

Visoje Utenos apskrityje, ypac detaliai analizuotose senitinijose, sumazéjus zemés
tkio veiklos intensyvumui, prasidéjo spartiis renattiralizacijos procesai: plétési plotai su
zoliy danga ir sumedéjusia augalija. Intensyviai Zemés tikyje naudojamy (nuolat ariamy)
Zemeés ploty per paskutinius 15 metus ryskiai sumazéjo — liko tik 10-15 % buvusiy 1989 m.,
juos pakeité dirvonuojantys, periodiskai Zemeés tikio veiklai naudojami plotai.

Siaurés ryty Lietuvoje ir analogikose nenasiy Zemiy teritorijose Zemeés tikio vystymo
galimybes labai ribotos dél gamtiniy, ekonominiy, demografiniy veiksniy ir ateityje tos
salygos neturi tendencijos geréti. Taigi renatiiralizacijos procesai nesustos, ir biity protinga
juos valdyti, t.y. vykdyti tikslinga Zeménaudos konversija.

Paskutiniais metais dél ES paramos Zemés tkiui vél darosi pelninga turéti ir
prizitréti Zemés tikio naudmenas. Dél tos priezasties jy plotai, kurie pries 10-15 mety
buvo praktiskai nereikalingi, siuo metu vél yra pradeéti naudoti agrarinei veiklai, kai kur
vien tam, kad biity gaunama ES parama. Todél per pastaruosius kelerius metus zemés
naudmeny renatiralizacijos proceso tempai sumazéjo, ir apleisty zemés tikio naudmeny
ne tokiose palankiose tikininkauti teritorijose pradéjo mazéti.

Nors zemés tiikis tradiciskai laikomas kaimo gyvenimo pagrindu, i§ Sios veiklos
pragyvena tik mazdaug trecdalis analizuoto regiono kaimo gyventojy. Todél Zemés tkio
veikla Siaurés ryty Lietuvoje yra papildomas, bet ne pagrindinis pragyvenimo altinis ir
zeménaudos konversija (pavertimas misku) kaimo gyventojy pragyvenimo lygiui didesnés
jtakos neturéty, nes tik 34% respondenty nurodé ji kaip gana svarby veiksnj.

Daugiau kaip puse Zemeés tikiu uZsiimanciy Zmoniy sudaro asmenys, vyresni kaip
60 mety, kurie netolimoje ateityje Zemeés nebegalés dirbti ir turés tikj perduoti kitiems.
Taciau tik 7 % apklaustujy yra visiskai tikri, kad bus kam paveldéti ju tikj. Todél zemés
tikyje naudojami plotai artimiausiu laiku neturéty pléstis. Nors dauguma Zemeés savininky
mano, kad jiems mirus ar pasenus jy tikio nieks neperims, daugiau nei 70 % ju uzsodinti
savo zemés misku nenoréty. Todél renattiralizacijos procesai regione vyksta ir vyks sunkiai
kontroliuojami.

Keisti Zemés paskirtj (paversti misku) sutikty 33 % jauniausios grupés respondenty,
kurie ne tokie sentimentaliis ir ,neprisiriS¢” prie Zemés. Vyresnieji yra gerokai
konservatyvesni (i§ vidutinio amziaus apklaustyju misku paversti Zeme sutikty 18 %,
o i$ vyresniyjy — tik 10 %). UZsodinti misku savo zeme noréty tik 4 % mazesniy tikiy
savininky. Tai gerokai maziau, palyginus su didesniy tikiy savininkais, tarp kuriy pakeisti
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zemes Easkirti sutikty net 23 % respondenty.

Zemés tikis, kaip pragyvenimo Saltinis, svarbiausias vidutinio amZiaus Zemsés
savininkams (ta nurodé net 46 %), nes jaunimas gali greiciau keisti kvalifikacija ar iSvaziuoti,
o vyresnieji turi pastovias pajamas, nesusijusias su zemes tikio veikla ( pvz., pensija).

Visa tai parodé, kad reikalingas plataus masto ir atskiras aiSkinamasis, Svie¢iamasis
darbas su skirtingomis Zemés savininky grupémis, norint, kad Zzeménaudos konversijos
darbai bty sékmingi.

Pagal atliktus tyrimy rezultatus galima padaryti Sias iSvadas:

1. Zemés naudmeny struktiirg lemia gamtinés ir socialinés sistemy saveika.

2. Zemés naudmeny ploty kaita visais istoriniais laikotarpiais priklausé ir priklauso
nuo visuomeneés ir Zemés (teritorijos) santykiy ir ju saveikos pobtuidZzio.

3. Siaureés ryty Lietuvos kalVOtOJQ teritorijoje akivaizdi Zeménaudos kaita prasidéjo
pries puse amziaus, nacionalizavus Zeme ir jvykdzius kolektyvizacija. Dabartiniams
zeménaudos kaitos procesams turi jtakos ne tik soviety valdzios mety, bet ir dar ankstesnio
— privacios Zemés nuosavybeés — laikotarpio zeménaudos ypatybés.

4. Labiausiai ir sparciausiai zemés naudmeny struktiira pakito Lietuvoje XX amziuje.
Poky¢iy proceso ,ltuzis” 1vyko 1940-1950 ir 1990 metais.

5. Tik treddaliui Zemés savininky Siaurés ryty Lietuvoje Zemés tkio veikla yra
pagrindinis pragyvenimo Saltinis.

6. Maziau nei deSimtadalis Zemés savininky visiskai jsitikine, kad po ju bus kam
perimti tikj ir plétoti Zemeés tikio veikla, todél Zemés tikyje naudojami plotai artimiausiu
laiku turéty mazeti.
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Shifts of Land Use Structure in North-East Lithuania After Restoration of Statehood
Summary

Restoration of self-dependence (1918 02 16) was an event of paramount importance in the
history of this Lithuania. It created premises for independent solutions and modernization of the state
system. Land management and use were among the spheres of progressive reorganization. Before the
mentioned date, in many areas of Lithuania there persisted the system of land management and use
inherited from the feudal epoch (the 16th century): strip three-field system of farm lands and street
settlement. The system had obviously , overstood” in Lithuania yet absence of political independence
(Lithuania was a part of tsarist Russia) eliminated any possibility of substantive reorganizations.

The years of independence after 1918, represented a short period of essential reorganization
of land use. Unfortunately, the progressive undertakings were interrupted by a new occupation in
1940 which lasted until 1990. Thus, the legal, economic and social reorganizations made in the 20th
and at the beginning of the 21st centuries were not very consistent. They are reflected in statistical
and cartographic sources on land use structure and in the agrarian landscape in general.

In the present article, and attempt was made to analyse the causative relations, character
and consequences of land use transformations in north-east Lithuania (complicated territories for
economic activity) at different timeframes of the 20th and at the beginning of the 21st centuries.
Apreliminary prognosis about possible evolution of land use in these territories is based on evaluation
of land use shifts in the years of restored statehood.

Land use conversion in the hilly territory of north-east Lithuania began about fifty years ago after
nationalization of lands and introduction of collectivization. The recent transformation processes are conditioned
by specific features of land use in the Soviet years and by the previous period of private land property.

Rapid renaturalization processes settled in the whole Utena district and especially in its smaller
administrative units analysed in detail: the areas of grasslands and forests have been increasing. In
the last 15 years, the land areas of intensive farming have dramatically reduced: they account only for
10-15% of the total in 1989. They were replaced by fallow lands periodically used for farming activity.

In north-east Lithuania and similar unproductive areas of Lithuania, farming is complicated
due to natural, economic and demographic factors. These conditions show no tendency of
improvement the future. This means that renaturalization processes will take place and it would be
rational to regulate them, i.e. to implement purposeful conversion of land use.

The recent EU support of farming has made it profitable to be involved in farming activity
again. The areas which 10-15 years ago were almost wasted are again used for farming. Somewhere
they are used for EU support alone. Due to this, the processes of renaturalization have slowed down
and the area of uncared-for farm lands in the territories unfavourable for farming has reduced.

Though farming is traditionally regarded the basis of rural life, it is the source of living only
for about one third of rural population of the region in consideration. Farming in north-east Lithuania
is a supplementary source of living and land use conversion (forestation) would not markedly affect
the living standards of rural population (only 34 % of respondents indicated it as important).

More than a half of farmers is represented by persons older than 60 years of age. In the nearest future, they
will have to pass their farms to other persons. Yet only 7 % of respondents were absolutely sure that their farms
will be inherited. Thus the farm lands are not likely to expand in the nearest future. Yet despite the awareness
that their farms will not be overtaken by inheritors most of respondents (70%) are not willing to have their lands
forested. This is the cause why the processes of renaturalization in the region are difficultly controlled.

Land use conversion (forestation) would be accepted by 33% of respondents from the group of the
youngest. They are not sentimental and not attached to their land. The older respondents are considerably
more conservative (18 % of middle-aged and only 10 % of elderly respondents would have their lands
forested). Only 4 % of smaller farmers would agree to have their lands forested. The number of respondents
owning larger farms who would welcome forestation of their lands is considerably greater: 23 %.

Farming is the main source of living for middle age farmers (even 46 %). The younger ones
are able to change their qualification and move away whereas the older ones have stable income from
other than agricultural activities (e.g. pension).

The implemented research demonstrates the necessity of educational work among the
different groups of land owners for successful implementation of land use conversion.
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