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The article is devoted to fundamental phenomenon in human geography — social field. The unified
concept of it is presented and the system of principle statements or paradigm, including axiomatic,
typology, analyticindices, aswell as pragmatics are presented. Also, the main directions for visualization
the different kind of social field are noticed and its cartographic ideology is formulated. Various
methods of cartographic representation of social gravitational and balance field are demonstrated.
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Ivadas

Socialinio lauko fenomeno pazinimas neabejotinai yra viena jdomiausiy
Siuolaikinés visuomeninés geografijos sriciy, teikianti placia erdve tiek jos mokslinés
metodologijos raiskai, tiek rySiy su visuomenés gyvenimo praktika stiprinimui.
Socialinio lauko tyrimy svarba ypa¢ didéja regiony ar Saliy socialiniame ir
ekonominiame gyvenime vykstant esminéms permainoms, aktyviems politiniams
procesams, ankséiau nusistovéjusios pusiausvyros kaitai. Butent tokius procesus jau
antrg deSimtmetj iSgyvena ir misy Salis, kurios socialiné ir ekonominé konjunktira i$
pagrindy keiciasi, o jos socialinis laukas tampa jdomiu mokslinio paZinimo objektu.

Apie socialinio lauko savokos atsiradimg stipréjant 6-7 praéjusio amziaus
deSimtmeciuose susiformavusiai socialinés fizikos (Stewart, 1950; Lewin, 1951, Bunge,
1962) krypciai bei tolesne Sio reiskinio pazinimo raida (Johnston, 1994; beprep, /Ayxman,
1995; Benko, Strohmayer, 1997; Kavolis, 1998; Grigas, 1998; Zesun, 2000) jau buvo
radyta (Kavaliauskas, 1992, 2001). Siame kontekste pripaZindama socialinio lauko
mokslinio geografinio pazinimo poreikj VU Geografijos ir krastotvarkos katedra dar
2001 m. pradéjo testinj mokslo tiriamajj darba ,Socialinio lauko teritorinés struktiiros
bei transformacijy vertinimas regioninés politikos kontekste”, buvo paskelbti pirmieji Sio
darbo rezultatai (Kavaliauskas, 2001; Dumbliauskiené, 2002a; Kavaliauskas, Daugirdas,
2002; Kavaliauskas, Brazukiené, 2002; Krupickaité, 2002; Kavaliauskas, Valitinaité, 2003;
Kavaliauskas, Petrulis, 2004; Krupickaité, 2005; Paltanaviéitité, 2005a, 2005b, 2006).
Siame straipsnyje, parengtame dedukciniy samprotavimy metodais, apibendrinami
atlikto darbo rezultatai ir pabandyta suformuluoti iSbaigta socialinio lauko pazinimo
paradigma (principiniy nuostaty visuma) bei nustatyti Sio reiskinio erdvinio fiksavimo
kartografiniais metodais svarbiausias kryptis. Sprendziant pastarajj uzdavinj
pasinaudota straipsnio autoriy parengto pranesimo 3-je tarptautinéje kartografijos ir
kartosemiotikos konferencijoje medziaga (Kavaliauskas, Dumbliauskiené, Beconyté, 2006)

1. Socialinio lauko paradigmos metodologija

Kaip daugiapusis socialinés fizikos reiskinys, socialinis laukas gali buti
reprezentuojamas tiek integraliu sociumo erdvinés raiskos fenomenu, tiek
ivairiais jo specializuoto pazinimo krypciy ivaizdziais (Kavaliauskas, 1992, 2001).
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Patikslinta socialinio lauko bendroji samprata bty tokia: socialinis laukas — tai visuomenés
struktiirg formuojanciy jos raidos vidiniy genetiniy ir gravitaciniy jégy raiskos menamoji erdvé,
kurios pozymiai identifikuojami bei interpretuojami socialinés fizikos, socialinés psichologijos bei
statistikos rodikliy sistema. Sis apibréZimas koduoja dviejy skirtingos prigimties sociumo
raidos jégy dalyvavima socialinio lauko sampratoje, kartu — du skirtingus jo ,veidus”
bei erdvinés raiSkos modelius. Jis iSreiSkia VU geografy pastangas integruoti abi iki Siol
tradiciSkai atskiras socialinio lauko paZinimo puses j viena kompleksa, formuojama
bendros metodologijos pagrindu.

Socialinio lauko, kaip fundamentalaus reiskinio, paradigmos aksiomatizacijai
tikslinga priskirti Siuos teiginius:
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1.

Socialinis laukas yra ontologiné (prigimtiné) sociumo biities iSraiSka, suvokiama
intelektualinés abstrakcijos bidu — ontologiné aksioma;

2. Socialinio lauko genetine dialektika formuoja socialiniy procesy vyksmo teigiamuy ir

3.

4.

5.

neigiamy tendencijy priestara bei vienybé (koegzistavimas) — dialektiné aksioma;
Socialinio lauko erdvine saveika formuoja ji generuojanéio sociumo struktiriniy
elementy gravitacinés jégos — gravitaciné aksioma;

Socialinis laukas btidingas visoms prigimtinéms bei funkcinéms sociumo raiskos
formoms: nuo paprasciausiy demografiniy iki sudétingiausiy teisiniy bei
urbanistiniy — tipologiné aksioma;

Socialinio lauko pazinimas yra biitina visuomenés raidos dinaminiy, struktiriniy
ir funkciniy désningumy nustatymo salyga — pragmatiné aksioma.

Taip pat svarbi ir socialinio lauko paradigmos tipologiné struktiirizacija, apimanti
visas arba bent svarbiausias Zinomas Sio reiskinio sampratos formas. Remiantis sukaupta
patirtimi (Kavaliauskas, 2001), rekomenduojamas tipologinis socialinio lauko skirstymas
apima Sias jo raiskos formas (kategorijas ir tipus):

1.

2.

Balansinis socialinis laukas — prieSingy socialinio vyksmo tendencijy bendro

dialektinio koegzistavimo bei pusiausvyros erdvé, apimanti tokias socialiniy

antinomijy (dichotomijy) iSryskéjimo sritis:

a) demografing, kurioje demografinio balansinio lauko pozymiai nustatomi
reprodukciniais bei struktiiriniais antropopopuliacijos btiklés rodikliais;

b) kulttarine, kurioje kulttirinio balansinio lauko pozymiai nustatomi etninés,
kulttirinés, religinés ir vertybinés sociumo veiklos ar orientacijos rodikliais;

c) ekonoming, kurioje ekonominio balansinio lauko pozymiai nustatomi
ekonominio iSsivystymo lygio bei tikinés veiklos pobiidZio rodikliais;

d) politing, kurioje politinio balansinio lauko poZymiai nustatomi valstybés
valdymo organizacijos, politikos kryptingumo bei politiniy nuostaty rodikliais;

e) teising, kurioje teisinio balansinio lauko poZymiai nustatomi konstituciniy
nuostaty jgyvendinimo bei teisinés sistemos darbo efektyvumo rodikliais.

Gravitacinis socialinis laukas — sociumo struktiriniy elementy tarpusavio saveikos

(gravitaciniy) jégy erdvé, apimanti tokias socialiniy gravitacijy iSryskéjimo sritis:

a) demografing, kurioje demografinio gravitacinio lauko pozymiai nustatomi
demografinio populiacinio potencialo poveikio bei migracijos rodikliais;

b) kulttiring, kurioje kulttirinio gravitacinio lauko poZymiai nustatomi kulttirinio
potencialo poveikio bei kultiirinés slinkties rodikliais;

c) ekonoming, kurioje ekonominio gravitacinio lauko pozymiai nustatomi
ekonominio potencialo poveikio bei ekonominiy rysiy rodikliais;

d) rekreacing, kurioje rekreacinio gravitacinio lauko poZymiai nustatomi
rekreacinio potencialo poveikio bei rekreacinio srauto rodikliais;

e) urbanisting, kurioje gravitacinio lauko poZymiai nustatomi urbanistinio
potencialo poveikio bei urbanistiniy rysiy rodikliais.



Trediasis socialinio lauko pazinimo teorijos momentas yra paradigmos analitiné
determinacija, arba joje aprobuojamy rodikliy sistemos nustatymas. Socialinio lauko
tyrimy patirtis bei analogijos i$ esmés leidZia nustatyti svarbiausiy jo prigimtj bei savybes
atskleidzianciy rodikliy sistema (Kavaliauskas, 2001), kurios patikslinta bei papildyta
redakcija teikiama Siame straipsnyje.

Balansinio socialinio lauko tyrimams rekomenduojami Sie jo kiekybiniy charakteristiky
galimi standartiniai rodikliai:

1. Intensyvumas — atspindi bendrajj antinominés priestaros iSrySkeéjimo lygmenj,

nustatoma tarpvalstybinio, nacionalinio ar regioninio palyginimo btidu;

2. Jtampa — atspindi antinominés priestaros disharmonijg, nustatoma antinomisky
parametry santykinio nuokrypio nuo vidurkiniy arba optimaliy reikSmiy pagrindu;

3. Slégis (apkrova) — atspindi disharmonijos tankj, nustatoma pagal esamy
disharmonisky antinomijy skaiciy teritorijoje;

4. RiSlumas — atspindi antinominiy priestary tarpusavio koreliacija, nustatoma
koreliacinés analizés biidu apskaiciuojant nagrinéjamy socialinio lauko parametry
rySio santykinj intensyvuma;

5. Iskreipimo (distorsijos) greitis — atspindi iSbalansavimo virsmo spartg, nustatoma
pagal antinomisky parametry kitimo trendy ypatumus.

Gravitacinio socialinio lauko tyrimams rekomenduojami Siejo kiekybiniy charakteristiky
galimi standartiniai rodikliai:
1. Trauka — atspindi saveikaujanéiy objekty poveikj, nustatoma standartine traukos
jégos formule

F=-kmM/d*, (1)
¢ia: m, M - saveikaujanciy objekty arba struktiry masés, d — nuotoliai tarp sgveikos
dalyviy, k; - faktoriniai koeficientai;

2. Jtampa — atspindi saveikaujanciy objekty poveikj konkreciame erdveés taske
(vienete), nustatoma formule

U=(k'k”...M, /d* )vidineé + (k'k”.. IM, /dzi]. )iSoriné , 2)
dia: M,, Mj — vidiniy (teritorinio vieneto viduje) ar iSoriniy (uz teritorinio vieneto
riby) saveikaujanciy objekty arba struktiiry masés, d — nuotoliai tarp saveikos
dalyviy, k’, k” — faktoriniai koeficientai;

3. Stiprumas — atspindi gravitacing jtampa funkciniy naudmeny ploto vienete,

nustatoma formule
I1-U /Q, ©3)
cia: U, — gravitaciné jtampa teritoriniame vienete, Q, — funkciniy naudmeny plotas;
4. Potencialas — iSreiskia bendraja generuojama gravitacine jéga, nustatoma
formule
O =k'k"... M /), 4)

Cia: M]. - veikianciy objekty arba struktiiry masés, d — nuotoliai iki veikianéiy objekty ar
struktury, k’, k” — faktoriniai koeficientai;
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5. Tankis — atspindi gravitacinj potencialg santykiniame ploto vienete, nustatoma
formule

T=2® /LS, ®)
Cia: @, — gravitacinio lauko potencialas, S, — teritorinio vieneto plotas;

6. Gradientas — atspindi santykinj lauko stiprumo pokytj, nustatoma formule

G=Al/d, (6)
¢ia: Al -lauko stiprumo po]kytis, d]. —nuotolis tarp saveikaujanciy objekty ar teritoriniy vienetyy

7. Sklidimo (difuzijos) greitis — iSreiskia inovacijy plétros sparta, nustatoma

formulémis
V=1, (AS,) /At, )
R = Mmax/1+e(a-bt)’ (8)

¢ia: AS — inovacijas priémusiy teritorijy prieaugis, At — laiko pokytis, R — inovacijy
priimtinumas, M -maksimaliai galima inovacijas priémusiy teritorijy ar gyventojy dalis,
e —natarinio logaritmo pagrindas, t — laikas, a — R reiksmé, kai t =0, b — konstanta.

Pagaliau ketvirtajj socialinio lauko pazinimo teorijos momenta sudaro jo paradigmos
pragmatizacijos arba perspektyvaus taikymo krypciy nustatymas. Remiantis socialinio
lauko bitinumo visuomenés raidos désningumy isaiSkinimui aksioma ir strateginio
bei teritorijy planavimo poreikiais ir jy praktika, galima suformuluoti socialinio lauko
pazinimo pragmatikos kryptis, iSreiSkiancias Sio lauko tyrimy tikslinga panaudojima
tokiems teoriniams bei praktiniams uzdaviniams spresti:

1. Veiklos teritoriné raiskos désningumams nustatyti — naudotini tiek balansinis,

tiek gravitacinis laukai,
. Socioekonominei saveikai jvertinti — naudotini tiek balansinis, tiek gravitacinis laukai,
. Teritoriniam informacijos sklidimui vertinti — naudotinas gravitacinis laukas,
. Migraciniams srautams prognozuoti — naudotinas gravitacinis laukas,
. Teritorijos naudojimo limitams diferencijuoti — naudotinas gravitacinis laukas,
. Visuomenés raidos konflikty arealams apibrézti — naudotinas balansinis laukas,

. Teritorijos naudojimo politikai formuoti — naudotini tiek balansinis, tiek gravitacinis
laukai.

N ON O W

Auksciau tekste iSdéstytos socialinio lauko paradigmos aksiomatizacijos, tipologinio
struktiirinimo, analitinés determinacijos bei pragmatizacijos nuostatos formuoja vientisa
integruota Sio reiskinio pazinimo sampratos dedukcinj modelj ir iSreiskia sisterminj geografinj
socialinio lauko problemos sprendimg. Suprantama, turi teise egzistuoti ir kitokiy pozitriy
pagrindu suformuotos socialinio lauko paradigmos versijos, o ir pati pateiktoji versija
augant tyrimo objekto pazinimo patirciai ateityje gali biiti tikslinama ar koreguojama.

2. Socialinio lauko kartografavimo ideologijos formavimas

Geografinis pozitiris yra susijes su tyrimo rezultaty kartografine raiska, todel ir
toks abstrahuotos intelektualinés veiklos produktas, kaip socialinio lauko erdveé, bandoma
perteikti jvairiais kartografiniais vaizdais. Siam tikslui naudojamus kartografinius metodus
(bepasnt, 2002) buvo pabandyta jvardyti ankstesniuose darbuose (Dumbliauskieng,
2002a; Kavaliauskas, Dumbliauskiené, Beconyté, 2006), todél Siame straipsnyje pateikiami
metodologiniai apibendrinimai bei formuluojamos socialinio lauko kartografinés raisSkos
ideologijos principiniy nuostaty sistema.
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Apskritai socialinio lauko kartografinés raiskos raidq jtakoja svarbiis veiksniai,
atspindintys objektyvias ar subjektyvias Sio reiSkinio paZinimo salygas. Kaip imanentines
arba nattiraliai besiformuojancias palankias socialinio lauko kartografavimo plétrai saglygas
galima nurodyti Sias:

* socialiné aplinka, paprastai yra sunkiai apibréziama ar ap¢iuopiama ir jos erdvinis
vizualizavimas daZnai biina vienintelis konkretesnis prezentavimo biidas, kurio
svarba ateityje neabejotinai tik dides;

¢ Kkartografiniai vaizdai visada skatina vizualing teritoring samprata, o tai yra biitina
plétojant socialiniy reiSkiniy pazinima erdvés ir laiko koordinatése;

¢ Kkartografiniai vaizdai padeda akumuliuoti didele tyrimo duomeny mase ir
skatina moksliniy hipoteziy formulavima;

e kartografiniai vaizdai Siuolaikiniy geografiniy informaciniy sistemuy kontekste
tampa vienu efektyviausiy mokslinio pazinimo plétros metoduy;

¢ tokiosudétingoirneaiskausreiskinio kaip socialinis laukas kartografavimas yrarealus

eV —

Nepalankiomis ir socialinio lauko kartografavimo raida akivaizdZiai sunkinanc¢iomis
salygomis paprastai tenka laikyti Sias:

¢ pradiniams duomenims apie socialinius reiskinius biidingas priestaringumas,
daZnai ir nepakankamas tyrimy rezultaty patikimumas;

* socialiniy reiskiniy teritorinés sklaidos ribos dazniausiai biina nelabai ryskios
gana placioje teritorijoje;

¢ socialinéserdvés parametry pasiskirstymasnepasizymi taisyklingumu ir erdviniai
désningumai joje biina kur kas sunkiau fiksuojami nei gamtinéje ar techningje
aplinkose;

® socialiniai vertinimai ar interpretacijos neiSvengiamai turi prigimtinio
subjektyvumo ar daugiaprasmiskumo apraisky;

* socialinei aplinkai daznai buidinga intensyvi, kartais ir prieStaringa socialiniy
parametry kaita laiko atzvilgiu.

Remiantis patirtimi bei rySkéjanciomis raidos tendencijomis, socialinio lauko
kartografavimo ideologija turéty formuoti Sie svarbiausi veiksniai:

1. Kartografineés raiSkos potencialas;

2. Menamosios socialinio lauko erdvés pobudis;

3. Funkcionalumas;

4. Technologinés inovacijos;

5. Geografinis integralumas.

Pirmasis ideologijos formavimo wveiksnys reikalauja palaikyti socialinio lauko
kartografinés raiskos metodine jvairove, t.y. naudoti jvairius kartografavimo metodus,
igalinancius geriau atskleisti Sio reiSkinio jvairias puses. IS esmés abi socialinio lauko
kategorijos turéty biti nagrinéjamos visose jmanomose erdvinés raiskos formose,
derinant statinius, kinematinius bei dinaminius kartografinius vaizdus. Todél tikslinga
neapsiriboti vieno tipo analitiniais balansinio ir gravitacinio socialinio lauko zZemélapiais
ar kartoschemomis, o formuoti skirtingos kartografinés raiskos serijas.

Antrasis ideologijos formavimo wveiksnys nustato poreikj jvertinti tikéting arba
programuojama socialinio lauko erdvés pobiidj parenkant jos rodikliy raiskai
tinkamiausius kartografavimo metodus. Pagal tai tikslinga skirti Sias svarbiausias
socialinio lauko kartografavimo kryptis:

e raiSka tolydzios socialinio lauko erdvés, kurios kiekvienam taSkui priskiriama
arba apskaiciuojama konkreti nagrinéjamo rodiklio reikSmeé, taikant izolinijy arba
izolinijy su tarpsluoksniniu Zyméjimu (spalvinimu ar $trichavimu) metodus —
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naudotina kartografuojant tiek balansinio socialinio lauko rodiklius (ypac jtampa
ir slegj), tiek gravitacinio socialinio lauko rodiklius (ypac jtampa, stipruma,
potenciala ir gradienta);

¢ raiskadiskretizuotossocialiniolaukoerdves, kurkonkreciosnagrinéjamojorodiklio
reikSmes priskiriamos arba apskaiciuojamos nustatyty teritoriniy vienety tinklui,
taikant choroplety, choroizoplety (kartogramy) bei kartodiagramy metodus
— naudotina tiek balansinio socialinio lauko rodikliams (ypac¢ intensyvumui,
riSlumui ir difuzijos greiciui), tiek gravitacinio socialinio lauko rodikliams (ypac
traukai, riSlumui ir iSkreipimo greiciui) kartografuoti;

e raiska kvalifikuotos socialinio lauko erdveés, kur pasirinkty teritoriniy vienety
tinklui nustatomos nagrinéjamojo rodiklio kvalimetrinés vertés, taikant kokybinio
fono metoda —naudotina tiek balansinio socialinio lauko rodikliams (ypac jtampai
ir slégiui), tiek gravitacinio socialinio lauko rodikliams (ypac jtampai, stiprumui
ir potencialui) kartografuoti;

¢ raiska dispersinés socialinio lauko erdvés, kur nagrinéjamy rodikliy reikSmeés
priskiriamos tik arealams, branduoliams, linjjoms ar taskams, taikant arealiniy—
linijiniy—taskiniy—vektoriniy Zenkly metodus — naudotina gravitacinio socialinio
lauko rodikliams (ypac traukai, potencialui ir sklidimo greiciui) kartografuoti;

e raiska profiliuotos socialinio lauko erdveés, kur nagrinéjamy rodikliy reikSmeés
priskiriamos tik tam tikroms jos juostoms, taikant erdviniy grafiky metoda
- naudotina balansinio socialinio lauko rodikliams (ypac jtampai ir slégiui)
kartografuoti;

¢ raiska anamorfinés socialinio lauko erdveés, kur nagrinéjamy rodikliy reikSmeés
tikslingai, taciau topologiskai taisyklingai iSkreipiamos, taikant kartografinio
vaizdo anamorfizavimo metoda - naudotina gravitacinio socialinio lauko
rodikliams (ypac traukai, jtampai, stiprumui ir potencialui) kartografuoti;

¢ raiska socialinio laukos erdvinés kaitos, kur nagrinéjamuyjy rodikliy reikSmeés
tuo pat metu priskiriamos skirtingo laiko biiviams, taikant kartografinio
dinamizavimo (serijiniy pjaviy, judéjimo zenkly ir pan.) metodus —naudotina tiek
balansinio socialinio lauko rodikliams (ypac jtampai ir slégiui), tiek gravitacinio
socialinio lauko rodikliams (ypac¢ jtampai, stiprumui, potencialui ir gradientui)
kartografuoti.

Treciasis ideologijos formavimo veiksnys tarsi papildo antrajj, tik akcentuoja poreikj
siekti galimai didZiausio kartografinio vaizdo efektyvumo, sprendziant tyrimo tikslo
implikuotas konkrecias uzduotis. Tai jmanoma atlikti tikslingai pasirenkant geriausiai Siy
uzdaviniy specifika atitinkancius socialinio lauko kartografavimo metodus ar atitinkamus
ju kompleksus bei kombinuojant viename kartografiniame vaizde kelis nagrinéjamuosius
rodiklius.

Ketvirtojo ideologijos formavimo veiksnio interpretavimas yra susijegs su naujy
kartografavimo metody bei technologiju paieskomis bei vertinimu. Kartografavimo
technologinis modernizavimas prasidéjo sparciai plintant kartografinio vizualizavimo
kompiuterinéms technologijoms, atvérusioms kelig kartografinio vaizdo dinamikai,
alternatyvumui bei interaktyvumui, o naudojantis interneto tinklu — kartografiniy vaizdy
globaliajai sklaidai. Bene didZiausia technologiné inovacija — kartografinio interaktyvumo
su vartotojui teikiamomis sluoksninés diferenciacijos bei kartonavigacijos ir iSorinio rysio
galimybémis atsiradimas.

Skaitmeniné technologija leido jgyvendinti ir placiai naudoti keleta sudétingy, daznai
inovaciniy, kartografinio vizualizavimo biidy (Kavaliauskas, Dumbliauskiené, Beconyté, 2006):

e trimaciy (3D) kartografiniy vaizdy formavimo;

e tolydZiai arba cikliskai animuoty kartografiniy vaizdy generavimo;

¢ daugiamateés arba virtualiosios kartografinés erdvés konstravimo.

20



Minétieji moderniomis technologijomis paremti kartografavimo budai smarkiai
iSplétéir socialinio lauko kartografavimo galimybes, sudarydami prielaidas visapusiskiau ir
vaizdZiau atskleisti jo rodikliy kaita erdvéje bei laike. Ypac aktyviai naujieji kartografavimo
btidai skverbiasi j gravitacinio socialinio lauko, pirmiausiai demografinio bei urbanistinio,
tyrimus, dideles perspektyvas jie turi ir kultdrinio ar ekonominio gravitacinio lauko
rodikliy raikai. Nors dél realios praktikos stokos kol kas sunku jvertinti naujyjy metody
taikymo galimybes balansinio socialinio lauko pazinimo srityje, realu prognozuoti ju
perspektyvuma tokiy rodikliy, kaip jtampos, riSlumo ar iSkreipimo greicio kartografinéje
raiSkoje. Modernieji metodai labai patraukliis socialinio lauko paZinimo rezultaty
propagandoje bei edukacijos sferoje apskritai.

Vis délto nereikéty pervertinti technologinés revoliucijos realios jtakos kartografijos
metodologijai, nes i$ esmés ji vyksta ne fundamentaliy kartosemiotikos ar dizaino
paradigmy plotmeéje, bet pragmatinéje kartografiniy vaizdy generavimo ir vartojimo sferoje.
Nepaisant pastaraisiais deSimtmeciais audringo skaitmeninés kartografijos vystymosi,
nebuvo sukurta jokiy i$ principo naujy kartosemiotiniy sistemy ar kartografinio dizaino
stiliy (Bocroxosa, Komean, Ymrakosa, 2002), tai pat | Zmogaus percepcinius gebéjimus
orientuotos kartokumunikacinés sistemos (Dumbliauskiené, 2002b) bendriesiems
reikalavimams nepavaldZios kartografinio vaizdo metodologijos. Esminiai pokyciai
¢ia galimi tik pakeitus patj kartokomunikacinés sistemos adresata, pvz. formuojant
,robotokartografija”, ,kyborgokartografija” ar pan.

Penktasis ideologijos formavimo veiksnys susijes su socialinio lauko kartografinés
raiSkos integravimu j sisteminius kartografinius kiirinius — atlasus. Socialinio lauko, kaip
fundamentalios sociumo raiskos, pazZinimas turéty biti atspindimas tiek kompleksinj
geografinj pobuidj turinéiuose kartografiniuose atlasuose, pirmiausiai nacionaliniuose,
tiek specializuotuose visuomenés raidai ar atskiroms jos raiSkos sritims skirtuose
kartografiniuose rinkiniuose. Socialinio lauko kartografinés integracijos jvairiuose atlasuose
stiprinimas biitinas nepriklausomai nuo jy rengimo technologinés formos — spaudinés,
vektorizuotosios ar elektroninés.

Pazymeétina, kad pradétame vykdyti naujojo Lietuvos nacionalinio atlaso
struktiiriniame modelyje yra numatyti ne tik tradiciniai gravitacinj socialinj lauka
iSreiSkiantys Zemelapiai, bet ir bene pirmasis socialinés kartografijos raidoje balansinio
socialinio lauko kartografiniy vaizdy komplektas, pirmiausiai skirtas jo jtampos rodiklio
teritorinei raiskai (Kavaliauskas, Dumbliauskiené, Pilipaitis ir kt., 2001).

Ivertinant minétuosius veiksnius, bendraja socialinio lauko kartografavimo
ideologija buity galima iSreiksti iy principiniy nuostaty sistema:

1. Palaikyti socialinio lauko kartografinés raiSkos metodine jvairove;

2. Kartografavimo metodika formuoti pagal programuojamos socialinio lauko erdveés ypatybes;

3. Didinti kartografiniy vaizdy funkcionaluma;

4. Jeskoti naujy kartografavimo metody bei technologijy;

5. Stiprinti socialinio lauko pazinimo rezultaty integracija geografinio pazinimo sistemoje.

Pateikta kartografavimo ideologijos nuostaty visuma galéty uztikrinti organiska
socialinio lauko kartografinés raiskos raida, iSsaugant kartokomunikacine tyrimo rezultaty
kokybe, klasikiniy vizualizavimo metody perimamuma ir sugebéjima priimti bei adaptuoti
naujy technologijy i8Stkj, taip pat katalizuoti Siuolaikinés visuomeninés geografijos teorinj
bei taikomajj vystyma.

Pabaigai pateikiama keletas budingy i$ jvairiy Saltiniy (Kavaliauskas, 1992; Haggett,
2001; Atlas..., 1998; Iletpos, Tutkos, 2000; Geography..., 2005; National..., 1994) paimty
socialinio lauko rodikliy kartografavimo pavyzdziy (1-7 pav.), atspindinciy skirtingy
kartografiniy metody panaudojima.
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1 pav. Gravitacinio rekreacinio lauko stiprumas (Lietuva) — izolinijy metodas
Fig.1. Strength of the recreation gravitational field (Lithuania) — method of isolines

2 pav. Agrariniy subsidijy gravitaciné difuzija (JAV) — kartogramy (choroizoplety) metodas
Fig. 2. Gravity of the diffusion of agricultural subsidies (USA) — method of cartograms (choroizopleths)
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3 pav. Balansinio demografinio lauko jtampa (Lenkija) — choroplety ir kartodiagramy metodai
Fig. 3. Tension of the balance demographic field (Poland) — method of choropleths and cartodiagrams
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4 pav. Balansinio politinio lauko stiprumas (Rusija) — erdviniy grafiky metodas
Fig. 4. Intensity of balance political field (Russia) — method of spatial charts
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5 pav. Gravitacinio ekonominio (transporto) lauko jtampa (Japonija) — judéjimo Zenkly metodas
Fig. 5. Tension of the economic (transport) gravitational field (Japan) — method of motion signs
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6 pav. Gravitacinio ekonominio lauko stiprumas (Japonija) — 3D kartodiagramy metodas

Fig. 6. Strenth of the economic gravitational field (Japan) — method of 3D cartodiagrams
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7 pav. Gravitacinio urbanistinio lauko trauka (Svedija) - 3D grafy metodas
Fig. 7. Gravity pulls of urban gravitational field (Sweden) — method of 3D graphs

ISvados

1. Socialinis laukas yra vienas svarbiausiy Siuolaikinés visuomeninés geografijos
tyrimo objekty, kurio paZinimas svarbus racionaliai visuomenés veiklos organizacijai bei
krastotvarkai.

2. Remiantis sukaupta patirtimi, pirma kartg suformuluota sisteminiu geografiniu
pozitiriu paremta socialinio lauko integruota, balansinio ir gravitacinio lauko
sampratas jungianti, paradigma, perteikiama straipsnyje pristatytomis principinémis
jo aksiomatizavimo, tipologinio struktiirizavimo, analitinio determinavimo bei
pragmatizavimo (perspektyvaus taikymo) nuostatomis.

3. Socialinio lauko, kaip geografinio reiskinio, paZzinimas nejmanomas be jo erdvés
vizualizavimo, t.y. be jo savybiy ar parametry kartografinés raiskos.

4. Pateiktoji bendroji socialinio lauko kartografavimo ideologija atspindi
batinuma palaikyti kartografinés raiSkos metodine jvairove, jvertinti socialinio lauko
erdvés ypatybes, didinti kartografiniy vaizdy pragmatinj funkcionaluma, ieSkoti naujy
kartografavimo metody bei technologijy bei stiprinti jo pazinimo rezultaty integracija
geografijos mokslo sistemoje.
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Paulius Kavaliauskas, Maryté Dumbliauskiené
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Paradigm of the Social Fields and its Cartographic Ideology

Summary

Modelling of social field is an important method in modern human-geographical research. Social
field means an imaginary spatial expression of the activity of internal genetic and gravitation forces of
human society, its territorial structure or interactions which are possible to recognize by methods of
social physics, social psychology and socio-economical statistics. The concept of social field as a territorial
phenomenon was introduced in theoretical geography by W.Bunge in 1962. New scientific approaches
appeared in the late 20th century, among them, the concept of social balance field. The Department
of General Geography of Vilnius University has started the special investigation “Assessment of the
territorial structure and transformations of social field in the context of regional policy ” in 2001. This
article presents the final methodological statements on the basis of these researches.

The proposed paradigm of social field includes its principal statements on axiomatic, typology,
analytic indices and pragmatics. The main axioms of social field were expressed as:

1. Ontological — the social field is fundamental expression of the entity of social environment

conceptualized by intellectual abstraction;

2. Dialectical — the inner genetic dialectic of social field expresses the space of coexistence and

equilibrium of antinomic tendencies of social development parameters;

3. Gravitational — the spatial interactions of social field are formed by gravity pull of its

structural elements;
. Typological —the social field is typical phenomenon for all genetic or functional forms of social activities;
5. Pragmatic — the cognition of social field is necessary for determination the dynamic,
structural and functional rules of the human society development.

i~

It is necessary to differentiate between two kinds of social field:
1. Gravitational social field — expresses the interaction space of the elements of the structured society
or its activity (examples: zones of intensity of recreational flow or zones of influence of cities).
2. Balance social field — expresses the space of dialectic coexisting and equilibrium of the
antinomies tendencies of social development parameters (examples: conflicting tendencies
of cultural or political preference).

Another important problem is typologies for the both varieties of social field. Experiences in
the social balance field can be distinguished on the basis of conflicting antinomies — demographic,
cultural, economic, political and legal. Similarly, the types of gravitational field research shows that
it can be of several main types: demographic, cultural, economical, recreational and urban.

The balance social field is rather a new phenomenon in human geography. Preliminary some
possible indices for cognition of the balance social field were described as:

e intensity - as general level of contradiction of social antinomies,

e tension - disharmony of antinomic contradictions,

e pressure - as a number of expressed antinomic contradictions for the territorial units,

e coherence - as correlation between the antinomies,

* speed of deformation (spatial distortion) - as speed of transgression of the equilibrium of antinomies.

The main indices of gravitational social field, what traditionally are defined in human
geography, are identified as:
e gravity pull — expressed by formula F =-kmM/d?,
where: m,M — masses of objects or territorial units, d — distances between objects or
territorial units, k, - coefficients
*_tension — expressed by formula U = (k'k”...M, /d*, ) internal + (Kk”...EM, /(12ij ) external ,
where: M, M. — masses of internal (within territorial unite) or external (outside of territorial
unite) objects, d — distances between objects, k', k” — factorial coefficients
e strength — expressed by formulaI=U, /Q,,
where: U, — social tension for territorial units, Q, — square of land use units
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* potential — expressed by formula ® =k’k”... LM, /d%),
where: M. — masses of objects or territorial unites, d — distances between objects, k', k”
— factorial coefficients
* density — expressed by formula T=X®,/ LS,
where: @, — potentials of social ﬁeld S - square of territorial units
e gradient - expressed by formula G = Al /d
where: Al - increase of the strength, d, - distance between objects or territorial units
e speed of spreading (spatial diffusion) — expressed by formulae V=X (AS,) /At; R=M__/1+e®,
where: AS —increase of the territory under innovations, At —time Changes R- acceptablhty
toinnovations, M -maximum possible innovated part of population or territory, e —basic of natural
logarithm, t — time, a — meaning of R when t =0, b — constant.

The pragmatic objectives of social field research and corresponding applications spheres of
the results recognized by the authors are:
1. Finding out the rules of territorial expression of the human activities — balance and
gravitational social fields;
. Estimating intensity of socio-economical interactions - balance and gravitational social fields;
. Evaluating the diffusion of information — gravitational social field;
. Prognosis of the migration flows — gravitational social field;
. Identifying the limits of development — gravitational social field;
. Determination of the possible human conflict areas — balance social field;
. Shaping the regional policy - balance and gravitational social fields.

NN Ul WD

Cartographicrepresentation of any phenomenon requires certain knowledge onits characteristic
features. First of all, it should be stressed that social field is an integral phenomenon that can be perceived
in an abstract way. As socio-environment is intangible and difficult to analyze without visualization,
the need for integrated maps of it will grow in the future. Practically all methods of mapping can be
applied for representation of different indices of both gravitational and balance field.

It is possible to determinate some positive and negative preconditions for the development of
mapping of the social field. The main positive preconditions could be presented as:

e social environment is intangible and difficult to analyze without visualization - the need

for integrated cartography of it will grow in the future,

e maps and cartograms always stimulate visual thinking about territorial patterns,

relationships and trends of the social phenomena,

e mapping helps to explore the data and generate hypotheses,

e cartographic images, especially in GIS context, are one of the most important methods for

the development of cognition and construct knowledge,

e effective cartographical presentation of such a complex and vague phenomenon as social

field is a real challenge for cartographers.
The more significant negative preconditions to mapping the social field are these:

® possibly inconsistent and unreliable data,

e fuzziness of the boundaries, spatial barriers and resistance,

e irregular distribution of the parameters of socio-environment with more complicated

conditions of investigations,

e genetic subjectivity of evaluation and interpretation of social development and risk of uncertainty

* intensive temporal dynamic of social environment, often with contradictory fluctuations.

The proposed general cartographic ideology for social field mapping is presented by the
system of thee statements:

1.To sustain the methodical diversity of the social field mapping;

2.To chose or create the cartographic methods according to the peculiarities of the social field space;

3.To increase the pragmatic functionality of the cartographic images;

4.To search new methods and technologies of visualization;

5.To strengthen integration of the social field research to the system of geographic knowledge.

Due to the very complex nature of social field geographers have to deal with many difficulties
of its measurement and geographic referencing. Nevertheless, practical application of social field
maps and geographic databases is quite wide.
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