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Abstract. The present article is a generalization of the studies designed for finding out the level
of awareness of society of the problematic Ignalina NPP region and its attitude and expectations
related with utilization of radioactive wastes. The study was accomplished in 2006. It bore a human
geographical character as it embraced not only the aspects of social stratification but also the aspects
of territorial differentiation. It was established that the residents of the region are relatively well
informed about the need of utilization of radioactive wastes. Yet their notion of wastes is often related
only with the wasted nuclear fuel. The attitudes on the environmental effects of the deposition of
radioactive wastes in the region are contradictory. In public opinion, regional support rather than
personal compensations should be the main form of concern for the expectations of local residents.
There still remain essential differences between the opinions of Visaginas’ population (the attendant
town of Ignalina NPP) and residents of the surrounding municipalities. Yet the diversity of “territorial
combinations” is increasing in comparison with the results of previous investigations.
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Ivadas

Siame straipsnyje apibendrintas tyrimas, kuriuo buvo siekiama suZinoti Ignalinos
AE regiono gyventojy nuomone dél planuojamo Ignalinos atominés elektrinés veiklos
nutraukimo — bitent radioaktyviyjy atlieky tvarkymo problematikos pozitriu.

Sio tyrimo paskirtis buvo suteikti galimybe regiono visuomenei dalyvauti jo
raidos planavimo procese, o valstybinéms institucijoms surinkti informacija, padésiancia
tikslingiau reguliuoti regiono raida, atitinkancia visuomenés likescius.

Sio tyrimo tikslas — nustatyti visuomenés informuotuma apie radioaktyviyjy atlieky
tvarkyba, pozitrjjradioaktyviyjy atlieky tvarkymo svarba, iSaiskinti galimo radioaktyviyjy
atlieky laidojimo regione priimtinuma bei jvertinti ilgalaikius lukescius, siejancius
radioaktyviyjy atlieky tvarkyba su regiono socialine ir ekonomine raida. Tyrimgq paskatino
bendrosios ir strategines planavimo reikmés, regiono darnios raidos diegimo principai.
Taip pat Sio tyrimo rezultatai turéty iSrySkinti galimus visuomeniniy interesy konfliktus,
susijusius su radioaktyviyjy atlieky tvarkyba bei pagristi ju prevencijos priemones.

Pristatoma tyrima valstybés jmonés Radioaktyviyjy atlieky tvarkymo agentiira
iniciatyva atliko Geologijos ir geografijos instituto Visuomeninés geografijos skyrius bei
viesoji jstaiga Regiony vystymo iniciatyvy centras (RVIC).

Ankstesniuose sociologiniuose tyrimuose si tema nagrinéta tikslingai, taciau per
siaurai geografiniu ir socialiniu poZitriu: buvo siekiama iSsiaiSkinti konkreciy vietoviy
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(pavyzdziui, Ignalinos rajono savivaldybés Rimseés senitinijos dalies) gyventojy nuomone
apie radioaktyviyjy atlieky kapinyno jrengimo galimybe. Tyrimai buvo iSsamiis, taciau
neapéme viso regiono ir platesnés radioaktyviyjy atlieky tvarkybos sampratos.

Siame tyrime Ignalinos AE regionas — tai oficialioji regiono teritorija: LR Vyriausybés
2002-02-26 nutarimu Nr. 287 sudarytas Ignalinos AE (IAE) regionas susideda is Ignalinos,
Zarasy rajony ir Visagino miesto savivaldybiy teritorijy.

1. Tyrimo metodika ir pagrindiniai duomeny saltiniai

Sociogeografiniu poziiiriu radioaktyviyjy atlieky tvarkymo problema nagrinéta
dviem aspektais —

* visuomenés informuotumo aspektas,

* vizijos aspektas,

¢ liikesciy aspektas —

ir dviem teritoriniais lygmenimis —

e regioniniu: Ignalinos AE probleminis regionas apima Ignalinos rajono
savivaldybés, Visagino miesto savivaldybés ir Zarasy rajono savivaldybes teritorijas;
atsizvelgiant | ankstesniy tyrimy rezultatus, regiono socialinio ekonominio monitoringo
duomenis bei tiesioginiy sociogeografiniy tyrimy, kuriuos atliko autoriai, patirtj, Sioje
publikacijoje pabréZiamas isliekantis rySkus nuostaty skirtumas tarp Visagino miesto ir
aplinkiniy rajony gyventojy.

e lokaliuoju: radioaktyviyjy atlieky tvarkybos pozitriu aktualios yra vietos
gyventojy ir vietos valdzios nuostatos bei (geografinés padéties pozitiriu) artimiausiai
planuojamos veiklos objekto atzvilgiu gyvenanciy gyventojy liikesciai, dél to detaliai iStirti
vietos gyventojy informuotumas ir ltikesciai artimiausioje galimy radioaktyviyjy atlieky
kaupvieciy aplinkoje, ju galimos lokalizacijos teritorijy paieSka, atranka jvairiais aspektais
jau apibtuidinta kituose dokumentuose ir publikacijose (Ignalinos AE, 2005).

Dél ribotos straipsnio apimties, taip pat dél tebevykstancio lokaliojo lygmens
duomeny atnaujinimo ir papildymo aptariami tik regioninio lygmens sociogeografiniai
radioaktyviyjy atlieky tvarkybos aspektai.

Pagrindinis tyrimo btidas ir duomeny Saltinis buvo tiesioginé sociologiné gyventojy
apklausa vietoje bei apklausos duomeny analize teritoriniu poZzitiriu. Ankstesniy tyrimy
duomenys su naujausiais susieti lyginamuoju metodu (Ignalinos AE, 1998, 2002, 2004).

Regiono gyventoju apklausos atliktos atsizvelgiant | teritorinj gyventojy
pasiskirstyma bei sudétj. Bendra respondenty imtis sieké 0,7% regiono gyventojy.

Atsizvelgiant | regiono gyventojy teritorinj pasiskirstyma i§ viso apklausti 434
respondentai, 201 uzklaustas gyventojas atsisaké dalyvauti apklausoje. Paaiskéjo, kad nuo
2000 m. atsisakanciyjy dalyvauti apklausose skaicius sparciai didéja.

2006 metais lapkritj IAE regiono gyventojams tiesiogiai buvo pateikta 14 klausimy,
kuriais siekta nustatyti jy informuotuma apie radioaktyviyjy atlieky tvarkyma, turima Sios
problemos esmés ir sprendimo vizija bei jZvelgti vietos gyventojy likescius, susijusius su
»branduolinj” regiono statusg simbolizuojan¢iomis atliekomis.

Apklausa buvo anonimine.

Apklausti Visagino, Ignalinos, Zarasy, Diuksto, Vidiskiy, Kazitiskio, Salako,
Turmanto, Rimseés ir keleto nedideliy regiono gyvenvieciy gyventojai. Savivaldybiy
centruose apklausti gyventojai buvo ne tik ty miesty, bet ir savivaldybiy kaimo gyvenvieciy
gyventojai. Duomenys apie respondentus pateikti 1-4 paveiksluose.

Radioaktyviosios atliekos apklausoje ir duomeny analizéje buvo traktuojamos LR
teisés akty nustatyta tvarka.
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20,5%

316%-

21,2%

26,7%

O<25
O25-40
@41 -60
B >60

1 pav. Respondenty amzius
Fig. 1. Age composition of respondents

40,3%
59,7%

2 pav. Respondenty lyciy santykis
Fig. 2. Gender composition of respondents

O Male
OFemale

26,3%
O Higher
O Other
73,7%
3 pav. Respondenty iSsilavinimas
Fig. 3. Educational composition of respondents
6,2%
23,3%
00 <800 It
01800 — 1500 It
@ >1500 It
70,5%

4 pav. Respondenty sudétis pagal pinigines pajamas 1 Seimos nariui
Fig. 4. Composition of respondents according to the earnings per one family member
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2. Pagrindiniai rezultatai ir ju aptarimas

2.1. Ignalinos AE regiono gyventojy informuotumas apie radioaktyviyjy atlieky
tvarkybos problematikq

Visose regiono savivaldybése daugumos apklaustyju manymu, radioaktyviuyjy
atlieky problema yra svarbi, taciau Visagine taip mananciyjy buvo beveik perpus maziau
nei kitur (5 pav.).

15,0% 22,6%
O Not important
OVery important
H Don’t know
62,4%

5 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, ar labai svarbi branduolinés energetikos atlieky
tvarkymo problema
Fig. 5. Opinion of the residents of INPP as to the seriousness of the problem of nuclear wastes

Visose 3 savivaldybése dauguma respondenty (6 pav.) radioaktyvigsias atliekas
supranta kaip panaudotg branduolinj kura, radioaktyviasias medziagas, daiktus ir kita
kartu paémus (atsakymy varianty — 4). Panaudota branduolinj kura radioaktyviosioms
atliekoms priskiria nuo 13 iki 32% respondenty (daugiausia, kaip bty keista, — Visagine).

O Used nuclear fuel

14,6% 23,0%

O Radioactive things and
materials

HE Both

B Don’t kow

6 pav. Radioaktyviyjy atlieky samprata
Fig. 6. The notion of radioactive wastes

Radioaktyviyjy atlieky laidojima regiono gyventojai jsivaizduoja skirtingai, taciau
Ignalinos rajone ir Visagine kiek daugiau nei pusé respondenty mano, , kad tai yra atlieky
uzkasimas Zeméje visiems laikams”, kas rodo palyginti nebloga jy informuotuma.

Net % respondenty zinojo apie ketinima atliekas laidoti regione, iSskyrus Zarasus,
kur apie tai zinojo kiek daugiau nei pusé gyventoju. Tai dar karta patvirtina palyginti gera
gyventojy informuotuma.

Nepaisantto, j ,individualiai orientuota” klausima dauguma atsaké, kad informacijos
nepakanka, kas Siek tiek priestarauja ankstesnei nuomonei, bet tai yra budinga.

Ignalinos AE gyventojy nuostatas iliustruoja 7-9 paveikslai.
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22,.4% 23,0% O Accumulation in the depth of
Earth

O Burial for ever

B Don’t know

54,6%

7 pav. IAE regiono gyventojy turimas radioaktyviyjy atlieky tvarkybos jvaizdis
Fig. 7. How the residents of the Ignalina NPP region imagine utilization of radioactive wastes

OYes
ONo

8 pav. IAE regiono gyventojy zinojimas apie ketinima laidoti Ignalinos AE radioaktyviasias atliekas
Siame regione

Fig. 8. Awareness of the residents of Ignalina NPP regions: Did you know about the intention to bury
radioactive waste in your region

34,8%

O Yes
Il No

65,2%

9 pav. IAE regiono gyventojy Zinojimas apie radioaktyviyjy atlieky laidojima
Fig. 9. Awareness of the residents of Ignalina NPP region: Do you have sufficient information concerning the
burial of radioactive waste

2.2. Ignalinos AE regiono gyventojy turima radioaktyviyjy atlieky tvarkybos vizija

Nestebina ir tai, kad dauguma (58-73%) respondenty mano, jog atliekos turéty biti
iSvezamos uz Salies riby, nesvarbu, kiek tai kainuoty. Vis délto 16-34% apklaustyjy mano,
kad atliekos turi buiti laidojamos (daugiausiai taip mastanciyjy — Visagine) (10 pav.).

Taciau atsakymuose i klausima, kur turéty buti kaupiamos arba laidojamos
radioaktyviosios atliekos, jei ju iSvezti iS Lietuvos negalima, akivaizdi dauguma visose
savivaldybése atsaké, kad bet kur, svarbu, kad biity saugu. Tai dar kartg rodo vietos gyventojy
problemos esmeés supratima. Kad atliekos btity biitinai iSveztos uzIAE regiono riby, pageidavo
apie 10% Visagino ir Zarasy gyventojy bei 27% Ignalinos gyventojy (11 pav.).
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Visaginieciai ir zarasiSkiai mano, kad nuspresti, kaip tvarkyti atliekas, turéty
specialistai. Tuo tarpu Ignalinos rajono savivaldybés gyventojai mano, kad tai turéty
padaryti LR Vyriausybeé (12 pav.).

I klausima, kas turéty nuspresti, kur saugoti arba laidoti radioaktyviasias atliekas,
— atsakymai panaSis, kaip ir j ankstesnj klausima (13 pav.). Savivaldybés lemiamas
vaidmuo pastaraisiais 2 klausimais jsivaizduojamas kaip menkas: Zarasuose — 0-3%,
Visagine — 3-4%, Ignalinoje — 5-6%.

O Accumulation for future
generations

9,0% 2,3% O Burial

[ Transportation to other
countries, paying no

63,6% attention to the price

B Other (your suggestions)

10 pav. IAEregiono gyventojyu nuomoneg, kaip turéty biiti tvarkomos Ignalinos AE radioaktyviosios
atliekos
Fig. 10. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to how radioactive wastes should be utilized

O In the Ignalina NPP

15,0% 8.2% 10,6% O So close to INPP as
14,3% possible
O Anywhere, where is safe
enough
E Anywhere outside INPP
53,9% region

W Other (suggestions)

11 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné, kur turéty btti kaupiamos arba laidojamos radioaktyviosios
atliekos, jeigu ju iSvezti i Lietuvos negalima

Fig. 11. Opinion of the residents of Ignalina NPP as to the storage and disposal of radioactive wastes when
they cannot be exported from the country

13,1%
O Government
O Municipality

8,1%

O Specialists
O Residents
B Answers

44,.5%

12 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, kas turéty spresti, kaip tvarkyti
radioaktyviasias atliekas

Fig. 12. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to who should make decisions about disposal of
radioactive wastes
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13,6%

26,7%

6,9% O Government
O Municipality
O Specialists
O Residents

B Answers

3.9%

48,9%

13 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, kas turéty spresti, kur kaupti arba laidoti
radioaktyvigsias atliekas

Fig. 13. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to who should decide where to store or dispose
of radioactive wastes

2.3. Regiono gyventojy liikesciai, susije su radioaktyviyjy atlieky tvarkyba bei krasto ateitimi

Kaip pasikeisty krastas, palaidojus jame radioaktyviasias atliekas, — respondenty
nuomones issiskyre (14, 15 pav.). Kad atlieky laidojimas btity teigiamas krasto veiksnys,
mané 10% Ignalinos ir 16% Zarasy savivaldybiy apklaustyjy gyventojy. Kaip bity
keista, taip mané tik 3,5% Visagino respondenty, kas priestarauja bendrai pozityviai juy
nuomonei apie branduoling energetika ir radioaktyviasias atliekas.

9,4%

O Positive
O Negative
E No impact

33,9%
M It's difficult to say

18,7%

14 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, kaip pasikeisty krasto biiklé jame palaidojus
IAE atliekas

Fig. 14. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to how the region would change if radioactive
wastes were buried in it

6,9%

29,3% O Positive

O Negative

E No impact

| |t's difficult to say

27,9%

15 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tiesioginj radioaktyviyjy atlieky laidojimo IAE
regione poveikj jiems

Fig. 15. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to the influence of deposition of radioactive
wastes on personal living conditions and activity
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Dauguma respondenty nezino, kokj poveikj radioaktyviyjy atlieky laidojimas
regione gali jiems turéti tiesiogiai. DidZiuma visaginieciy saké, kad jokios. Vis délto ne ka
maziau visaginiec¢iy mane, kad minétas poveikis biisiantis neigiamas. Vélgi mananciyjy,
kad tai buty teigiamas jy asmeninés aplinkos veiksnys, Visagine yra 3 kartus maZiau nei
gretimuose rajonuose.

Paklausti, kaip turéty biti atsizvelgiama j vietos gyventojy lukescius, dauguma
zarasiSkiy ir ignaliniSkiy (Zarasy ir Ignalinos savivaldybiy gyventojy, kiek maziau
kaip 1/3) pageidavo asmeniniy lengvaty, o visaginieciai — kompensacijos priemoniy
taikyma regionui (16 pav.).

O The opinion should be find
14,3% 16,8% out

O Compensation for the region
should be given

E Personal privileges should
32,3% be given

36,6%
H Other

16 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, kaip turéty buti atsizZvelgiama j gyventojy
lakescius dél radioaktyviyjy atlieky tvarkymo

Fig. 16. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to concern for expectations of local residents
related with the utilization of radioactive wastes

Regiono gyventojai buvo paklausti ir apie naujos elektrinés perspektyva (atlieky
pozitriu). Visose regiono savivaldybése vyravo nuomoné, kad nauja atominé elektriné
paastrinty radioaktyviujy atlieky problema. Taciau mananciyjy, kad problema nepadidés,
—santykinai daug: Visagine —31%, Ignalinoje —net 27% (kas nedera su kitomis nuostatomis),
Zarasuose — tik 15%, kas taip pat nedera su kitomis nuostatomis (17 pav.).

[ No, cause waste and
technologies of
management will be

different
10,1% 25,8% O Yes, cause a new
17,5% waste will appear
B Don’t know
46.,6%

E There will be no new
NPP

17 pav. IAE regiono gyventojy nuomoné apie tai, ar naujos atominés elektrinés statyba
paastrinty radioaktyviyjy atlieky problema IAE regione?

Fig. 17. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to whether the construction of a new nuclear
power plant would increase the relevance of the problem of radioactive wastes in the region

I baigiamajj, apibendrinantjji, klausima, ar radioaktyviyjy atlieky palaidojimas
Ignalinos AE regione ilgalaikéje perspektyvoje biity regiono raidos trikdys ar palanki
aplinkybé, skirtingy savivaldybiy gyventojai atsaké itin nevienodai (18 pav.). Dauguma
zarasiskiy (40%) mané, kad tai trikdyty, tac¢iau net 35% neturéjo nuomonés; dauguma
visaginie¢iy mané, kad neturéty jokios jtakos arba neturéjo nuomonés (po 31%), o
didelé dauguma Ignalinos rajono savivaldybés gyventojuy (61%) mané, kad tai buty
regiono raidos trikdys.
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19,8%

12,7%

O Would disturb
O Would make positive impact
H No impact

B Don’t know

18 pav. IAE regiono gyventoju nuomoné apie tai,

palaidojimas IAE regione trikdyty jo vystymasi, ar bty palankus raidai
Fig. 18. Opinion of the residents of Ignalina NPP region as to whether the disposal of radioactive wastes
in the INPP region would inhibit or stimulate the development of the region

Apibendrinimai

ar perspektyvoje radioaktyviyjy atlieky

e Yra prielaidy manyti, kad Ignalinos AE regiono gyventojai yra gerai informuoti
apie radioaktyviyjy atlieky tvarkymo problematika, taciau vis délto pageidauja
daugiau informacijos apie tai.

e Radioaktyviyjy atlieky samprata dar daznai siejama ir su panaudotu branduoliniu
kuru, kas neatitinka formaliosios radioaktyviyjy atlieky sampratos.

e Nuomonés apie tiesioginj radioaktyviyjy atlieky palaidojimo regione poveikj yra

priestaringos.

e Gyventojy nuomone, pagrindiné atsizvelgimo j vietos gyventojy litkescius forma
turéty biti ne asmeniniy kompensacijy, o paramos regionui pobuidzio.
e Regione esama ryskiy vietos gyventojy ir ju nuomoneg formuojancéiy asmeny
nuostaty skirtybiy IAE radioaktyviujy atlieky tvarkybos klausimais.
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A Problem of Radioactive Wastes Management in the Environment of Ignalina
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Summary

The study generalized in the present article was designed to find out the attitudes of the
residents of Ignalina NPP region with the planned decommissioning of Ignalina NPP in terms of
utilization of radioactive wastes.

The aim of the present work is to determine the awareness of society about the problem
of utilization of radioactive wastes and the attitude of local residents toward the relevance of the
problem of utilization of radioactive wastes, to find out whether the disposal of radioactive wastes in
the region is acceptable and to evaluate the expectations relating the utilization of radioactive wastes
with the social and economic development of the region.

The Ignalina NPP region is here understood as the official territory of the region as defined
by the Government of the RL in 2002. It includes the territories of Ignalina and Zarasai districts and
Visaginas town.

From the point of view of human geography the problem was analysed on two territorial
levels and in three aspects. They are:

 The aspect of awareness of society

® The aspect of vision

* The aspect of expectations

The territorial levels are regional and local.

Regional: the problematic region of Ignalina NPP includes the territories of Ignalina and
Zarasai district municipalities and Visaginas town. Taking into consideration the results of previous
investigations, data of social economic monitoring and individual human geographical studies
emphasis is placed on the still existing difference of opinions between the population of Visaginas
town and the residents of the surrounding territories.

From the point of view of radioactive wastes disposal, of importance are the attitudes and
expectations of local government and population (in terms of geographical situation) related with
the planned future activities in the region. Due to this, the awareness and expectations of the people
residing in the nearest environment of candidate sites of repositories were investigated in detail.
Localization of these sites has been discussed in various aspects in other documents and publications
(Ignalinos AE, 2005).

The present work focuses only on the regional human geographical aspects of radioactive
wastes disposal. A direct sociological inquest of local residents and territorial analysis of obtained
data were the main research method and source of data. A comparative method was also employed
for analysis of previous and newest data. The inquest was accomplished with regard to the territorial
distribution and composition of the population. The inquest was anonymous.

It turned out that the population of the Ignalina NPP region is aware of the problems of
radioactive wastes disposal but would welcome more details. The notion of radioactive wastes
is generally associated with the wasted nuclear fuel what contravenes the formal conception of
radioactive wastes. The opinions about the impact of radioactive wastes disposal in the region on the
personal living environment are contradictory. In respondents” opinion, regional support rather than
personal compensations should be the main form of concern for the expectations of local residents.
There are considerable differences in the attitudes of local residents and persons responsible for
public opinion towards the issues of radioactive wastes disposal.
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